ACTA NUM. 5

ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL EXCMO.
AYUNTAMIENTO PLENO
EL DiA 27 DE ABRIL DE 2016

En la Casa Consistorial de la ciudad de Huelva, a veintisiete de abril de dos mil
dieciséis, bajo la Presidencia del Ilmo. Sr. Alcalde Presidente D. Gabriel Cruz Santana, se
retinen las Tenientes de Alcalde D* Elena M* Tobar Clavero y D* Maria Villadeamigo
Segovia y los sefnores Concejales D. José Fernandez de los Santos, D. Manuel Francisco
Gomez Marquez, D* M? José Pulido Dominguez, D. Antonio Julian Ramos Villaran, D?
Alicia Narciso Rufo, D. Jesus Manuel Bueno Quintero, D* Esther Cumbrera Leandro, D.
Manuel Enrique Gavifio Pazo, D. Angel Andrés Sanchez Garcia, D*. M* del Pilar Miranda
Plata, D* Juana M? Carrillo Ortiz, D. Francisco Moro Borrero, D* Berta Sofia Centeno
Garcia, D. Felipe Antonio Arias Palma, D. Ruperto Gallardo Colchero, D* Maria Martin
Leyras, D. Enrique Figueroa Castro, D. Pedro Jiménez San José¢, D* Monica Rossi
Palomar, D. Juan Manuel Arazola Corvera, D. Rafael Enrique Gavilan Fernandez y D.
Jestis Amador Zambrano, con la asistencia del Secretario General D. Felipe Albea Carlini
y del Interventor de Fondos Municipales D. Fernando Valera Diaz, al objeto de celebrar,
en primera convocatoria, la sesion ordinaria del Excmo. Ayuntamiento Pleno convocada
para el dia de hoy, con el fin de tratar los asuntos comprendidos en el Orden del Dia que a
continuacion quedan resefados:

PRIMERA PARTE.

SECRETARIA GENERAL

PUNTO 1°: Aprobacion, si procede, del Acta de la sesion plenaria de 30 de marzo
de 2016.

SEGUNDA PARTE, DE CARACTER NO RESOLUTIVA:
INFORMACION Y CONTROL POR EL PLENO DE LA ACTIVIDAD DEL
GOBIERNO MUNICIPAL

PUNTO 2°. Dar cuenta de Resoluciones dictadas por la Alcaldia Presidencia, por
Tenientes de Alcalde y Concejales Delegados y de los acuerdos de la Junta de Gobierno
Local, correspondientes a las sesiones del mes de marzo de 2016, a los efectos previstos
en el art. 46.2.e) de la Ley 7/85 de Bases de Régimen Local.
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PUNTO 3°. Dar cuenta de informe de la Intervencion de Fondos Municipales a
los efectos previstos en el art. 218 de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales,
correspondiente al mes de marzo de 2016.

PUNTO 4°. Dar cuenta de expediente de modificacion presupuestaria num.
6/2016, por procedimiento simplificado.

PUNTO 5°. Dar cuenta de Decreto de Concejal Delegado de Régimen Interior y
Recursos Humanos de 16 de marzo de 2016 por el que se considera definitivamente
aprobada la modificacion de la relacion de puestos de trabajo para la creacion del puesto
de Jefatura de Servicio de Cultura y Turismo.

TERCERA PARTE, DE CARACTER RESOLUTIVA:

A. ASUNTOS DICTAMINADOS EN COMISION INFORMATIVA.

1. COMISION INFORMATIVA DE DESARROLLO URBANISTICO,
MOVILIDAD, VIVIENDA Y MEDIO AMBIENTE.

PUNTO 6° Dictamen relativo a Propuesta sobre aprobacion definitiva de la
modificacion del Catdlogo de Edificios, Elementos y Espacios Urbanos de Valores
Singulares del Plan Especial de Proteccion del Casco Historico de Huelva para la
inclusion de la correspondiente ficha relativa al edificio esquina calle Palos-calle
Arcipreste Gonzdlez Garcia, sede del actual colegio de Médicos y Veterinarios (Ref.

Castatral 19560/09)

PUNTO 7° Dictamen relativo a Propuesta sobre aprobacion definitiva del
modificado Tercero y Texto Refundido del Estudio de Detalle para la ordenacion de
parcelas dotacionales en la zona de Nuevo Molino de Huelva.

PUNTO 8° Dictamen relativo a Propuesta del Grupo Municipal del PP sobre
construccion de la ciudad de la Justicia en Huelva.

PUNTO 9°. Dictamen relativo a Propuesta del Grupo Municipal del PP sobre
rehabilitacion, recuperacion y puesta en valor del Muelle de Tharsis.

PUNTO 10° Dictamen relativo a Propuesta del Concejal de MRH, integrante del

Grupo Mixto, para la mejora de las conexiones ferroviarias metropolitanas e
interprovinciales.

2. COMISION INFORMATIVA DE DESARROLLO CULTURAL Y SOCIAL
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PUNTO 11° Dictamen relativo a Propuesta del Grupo Municipal Ciudadanos C'’s
sobre actualizacion de datos publicados por la Concejalia de Turismo y la optimizacion
de sus recursos.

PUNTO 12°. Dictamen relativo a Propuesta del Grupo Municipal de IU-LV-CA
sobre Proyecto de Ley de Servicios Sociales de Andalucia.

3. COMISION INFORMATIVA DE ECONOMIA, EMPLEO Y REGIMEN
INTERIOR

PUNTO 13°. Dictamen relativo a reconocimiento de obligaciones.

PUNTO 14° Dictamen vrelativo a Propuesta sobre aprobacion inicial del
Reglamento de acreditacion profesional e insignias del personal del Servicio de
Prevencion, Extincion de Incendios y Salvamento del personal del Ayuntamiento de
Huelva.

PUNTO 15°. Dictamen relativo a Propuesta sobre compromiso de gastos del
contrato de servicio de cerrajeria y obras complementarias sin calificacion especifica en
vias publicas de la ciudad de Huelva.

PUNTO 16°. Dictamen relativo a Propuesta sobre ratificacion de Decreto de 5 de
abril de 2016 sobre personacion ante la Seccion 3“ de la Sala de lo Contencioso
Administrativo del TSJA con sede en Sevilla en el recurso contencioso administrativo
num. 120/2016 interpuesto por D. Rafael Enrique Gavilan Ferndndez, Concejal del Grupo
Municipal MRH, integrante del Grupo Mixto, contra la aprobacion del Reglamento
Organico Municipal.

PUNTO 17° Dictamen relativo a Propuesta del Grupo Municipal de C’s sobre
situacion de la sanidad publica en Huelva.

PUNTO 18°. Dictamen relativo a Propuesta del Grupo Municipal de C’s sobre
reduccion de tasas a empresas que entreguen alimentos al Banco de Alimentos de Huelva.

PUNTO 19°. Dictamen relativo a Propuesta del Grupo Municipal de IULV-CA
para la reactivacion del Consejo Economico y Social de la ciudad de Huelva.

PUNTO 20°. Dictamen relativo a Propuesta del Grupo Municipal de IULV-CA de
apoyo a las movilizaciones del 28 de mayo “Pan, Techo, Trabajo y Dignidad”.
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PUNTO 21° Dictamen relativo a Propuesta del Concejal de PARTICIPA,
integrante del Grupo Mixto, de apoyo a la Asociacion Onubense de Emigrantes
Retornados.

PUNTO 22°. Dictamen relativo a Propuesta del Concejal de PARTICIPA sobre
gasto publico de la Tasa del Agua.

B. ASUNTOS NO DICTAMINADOS EN COMISION INFORMATIVA CUYA
INCLUSION SE PROPONE EN EL ORDEN DEL DIA.

PUNTO 23° Declaracion institucional en apoyo a la reconversion y adaptacion
del antiguo edificio del Banco de Espaina en Museo Arqueologico de Huelva.

PUNTO 24°. Propuesta del Grupo Municipal del PP para la limpieza,
desinfeccion, arreglo y adecentamiento de las dareas caninas (pipicanes) de la ciudad de
Huelva.

PUNTO 25°. Propuesta sobre reconocimiento de obligaciones derivadas de
Resoluciones judiciales dictadas en procedimientos de jura de cuentas de abogados.

PUNTO 26° Propuesta sobre modificacion de la Ordenanza Municipal reguladora
de la Tasa por utilizaciones y ocupaciones privativas de la via publica o
aprovechamientos especiales por la ocupacion de terrenos de uso publico.

PUNTO 27° Propuesta sobre toma de posicion del Ayuntamiento respecto del

Presupuesto de 2016 de la Empresa Municipal de Aguas de Huelva, S.A. para su
aprobacion en la Junta General de dicha Sociedad.

CUARTA PARTE. URGENCIAS

PUNTO 28°. Asuntos que puedan declararse urgentes.

QUINTA PARTE. RUEGOS Y PREGUNTAS

PUNTO 29°. Ruegos y Preguntas formulados reglamentariamente.

D. Satl Ferndndez Bevia y D* Carmen Sacristan Olivares se incorporan a la sesioén
en el momento que oportunamente se dira.
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Siendo las nueve horas y veintinueve minutos, y comprobada por el Secretario de la
Corporacién la concurrencia de quérum suficiente, por la Presidencia se abre la sesion,
con el caracter de publica.

PRIMERA PARTE.

SECRETARIA GENERAL

PUNTO 1°. APROBACION, SI PROCEDE, DEL ACTA DE LA SESION
PLENARIA DE 30 DE MARZO DE 2016.

El Ilmo. Sr. Alcalde-Presidente, D. Gabriel Cruz Santana, pregunta a los Concejales
de la Corporacion si hay alguna objecion al Acta de la sesion plenaria celebrada por este
Ayuntamiento Pleno el dia 30 de marzo de 2016. No formulandose ninguna observacion,
se considera aprobada dicha Acta por unanimidad de los veinticinco Concejales presentes.

SEGUNDA PARTE, DE CARACTER NO RESOLUTIVA:
INFORMACION Y CONTROL POR EL PLENO DE LA ACTIVIDAD DEL
GOBIERNO MUNICIPAL

PUNTO 2°. DAR CUENTA DE RESOLUCIONES DICTADAS POR LA
ALCALDIA PRESIDENCIA, POR TENIENTES DE ALCALDE Y CONCEJALES
DELEGADOS Y DE LOS ACUERDOS DE LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL,
CORRESPONDIENTES A LAS SESIONES DEL MES DE MARZO DE 2016, A
LOS EFECTOS PREVISTOS EN EL ART. 46.2.E) DE LA LEY 7/85 DE BASES DE
REGIMEN LOCAL.

Se da cuenta de Resoluciones dictadas por la Alcaldia Presidencia, Tenientes de
Alcalde y Concejales Delegados correspondientes al mes de marzo de 2016, comenzando
por una de 1 de marzo de 2016 sobre archivo de expediente JO0100/2015 tramitado sobre
orden de ejecucion de obras y terminando con otra de 31 del mismo mes y afio sobre
cambio de titularidad de licencia de apertura de establecimiento.

También se da cuenta de las Actas aprobadas correspondientes a las sesiones
celebradas por la Junta de Gobierno Local de este Ayuntamiento los dias 7 y 21 de marzo
de 2016.

El Ayuntamiento Pleno QUEDA ENTERADO de las referidas Resoluciones
dictadas por la Alcaldia Presidencia, Tenientes de Alcalde y Concejales Delegados y de
los acuerdos adoptados por la Junta de Gobierno de este Ayuntamiento en las sesiones
antes indicadas.
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Se incorpora a la sesion D* Carmen Sacristan Olivares.

PUNTO 3°. DAR CUENTA DE INFORME DE LA INTERVENCION DE FONDOS
MUNICIPALES A LOS EFECTOS PREVISTOS EN EL ART. 218 DE LA LEY
REGULADORA DE LAS HACIENDAS LOCALES, CORRESPONDIENTE AL
MES DE MARZO DE 2016.

Se da cuenta del informe emitido por el Interventor de Fondos Municipales D.
Fernando Valera Diaz en cumplimiento de lo dispuesto en el art. 218 del Texto Refundido
de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, en la redaccion dada por la Ley 27/2013,
de 27 de diciembre, de racionalizacion y sostenibilidad de la Administracion Local que
prescribe que “El organo Interventor elevara informe al Pleno de todas las resoluciones
adoptadas por el Presidente de la Entidad Local contrarias a los reparos efectuados....” y
“...constituird un punto independiente en el Orden del Dia de la correspondiente sesion
plenaria”, al que adjunta las siguientes resoluciones adoptadas durante el mes de marzo,
todas de 2016:

- Decreto del Ilmo. Sr. Alcalde de 2 de marzo de 2016 sobre ordenacion de pagos
incluidos en la relacion P/2016/89, por importe de 4.000 euros.

- Decreto del Ilmo. Sr. Alcalde de 11 de marzo de 2016 sobre ordenacion de pagos
incluidos en la relacion P/2016/97, por importe de 134.310,79 euros.

- Decreto del Ilmo. Sr. Alcalde de 14 de marzo de 2016 sobre ordenacion de pagos
incluidos en la relacion P/2016/100, por importe de 499,38 euros.

- Decreto del Ilmo. Sr. Alcalde de 15 de marzo de 2016 sobre ordenacién de pagos
incluidos en la relacion P/2016/98, por importe de 1.725,24 euros.

- Decreto del Ilmo. Sr. Alcalde de 15 de marzo de 2016 sobre ordenacién de pagos
incluidos en la relacion P/2016/103, por importe de 44.371,52 euros.

- Decreto del Ilmo. Sr. Alcalde de 15 de marzo de 2016 sobre ordenacién de pagos
incluidos en la relacién P/2016/104, por importe de 1.090.512,38 euros.

- Decreto del Ilmo. Sr. Alcalde de 17 de marzo de 2016 sobre ordenacién de pagos
incluidos en la relacion P/2016/108, por importe de 1.680 euros.

- Decreto del Ilmo. Sr. Alcalde de 17 de marzo de 2016 sobre ordenacion de pagos
incluidos en la relacion P/2016/109, por importe de 1.344 euros.
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- Acuerdo del Ayuntamiento Pleno en sesion de 30 de marzo de 2016 relativo a
Propuesta sobre adhesion de este Ayuntamiento a la “Red Espafiola de Ciudades por el
Clima, Seccion de la Federacion Espanola de Municipios y Provincias que aglutina
ciudades y pueblos comprometidos con el desarrollo sostenible y la proteccion del clima.

- Decreto del Ilmo. Sr. Alcalde de 31 de marzo de 2016 sobre ordenacion de pagos
incluidos en la relacion P/2016/112, por importe de 3.267 euros.

- Decreto del Ilmo. Sr. Alcalde de 31 de marzo de 2016 sobre ordenacion de pagos
incluidos en la relacion P/2016/120, por importe de 55.733,06 euros.

El Ayuntamiento Pleno QUEDA ENTERADO de las Resoluciones anteriormente
citadas.

PUNTO 4°. DAR CUENTA DE EXPEDIENTE DE MODIFICACION
PRESUPUESTARIA NUM. 6/2016, POR PROCEDIMIENTO SIMPLIFICADO.

Se da cuenta de Decreto dictado por la Teniente de Alcalde responsable del Area de
Economia y Hacienda, D* Maria Villadeamigo Segovia, con fecha 31 de marzo de 2016,
sobre aprobacion del expediente de modificacion presupuestaria nim. 6/2016, por
procedimiento simplificado y conforme a las Bases de Ejecucion Presupuestaria nimeros
10 y 12, de transferencias de créditos por importes de 70.000 euros y 11.000 euros, previo
el correspondiente informe de la Intervencion Municipal.

El Ayuntamiento Pleno QUEDA ENTERADO del Decreto anteriormente citado.

PUNTO 5°. DAR CUENTA DE DECRETO DE CONCEJAL DELEGADO DE
REGIMEN INTERIOR Y RECURSOS HUMANOS DE 16 DE MARZO DE 2016
POR EL QUE SE CONSIDERA DEFINITIVAMENTE APROBADA LA
MODIFICACION DE LA RELACION DE PUESTOS DE TRABAJO PARA LA
CREACION DEL PUESTO DE JEFATURA DE SERVICIO DE CULTURA Y
TURISMO.

Se da cuenta de Decreto dictado por el Concejal Delegado del Area de Régimen
Interior y Recursos Humanos, D. José Fernandez de los Santos, con fecha 16 de marzo de
2016, por el que se resuelve considerar definitivamente aprobado el acuerdo de aprobacion
inicial de la modificacion de la relacion de puestos de trabajo para la creacion del puesto
de “Jefatura de Servicio de Cultura y Turismo, al no haberse presentado alegaciones al
mismo durante el tramite de informacion publica.
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El Ayuntamiento Pleno QUEDA ENTERADO del Decreto anteriormente citado.

TERCERA PARTE, DE CARACTER RESOLUTIVA:

A. ASUNTOS DICTAMINADOS EN COMISION INFORMATIVA.

1. COMISION INFORMATIVA DE DESARROLLO URBANISTICO,
MOVILIDAD, VIVIENDA Y MEDIO AMBIENTE.

PUNTO 6°. DICTAMEN RELATIVO A PROPUESTA SOBRE APROBACION
DEFINITIVA DE LA MODIFICACION DEL CATALOGO DE EDIFICIOS,
ELEMENTOS Y ESPACIOS URBANOS DE VALORES SINGULARES DEL
PLAN ESPECIAL DE PROTECCION DEL CASCO HISTORICO DE HUELVA
PARA LA INCLUSION DE LA CORRESPONDIENTE FICHA RELATIVA AL
EDIFICIO ESQUINA CALLE PALOS-CALLE ARCIPRESTE GONZALEZ
GARCIA, SEDE DEL ACTUAL COLEGIO DE MEDICOS Y VETERINARIOS
(REF. CASTATRAL 19560/09)

Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comisiéon Informativa de Desarrollo
Urbanistico, Movilidad, Vivienda y Medio Ambiente en sesion de 20 de abril de 2016, en
relacion con Propuesta del Concejal Delegado del Area de Urbanismo, Infraestructura y
Servicios Municipales, D. Manuel Francisco Gomez Marquez:

“RESULTANDO acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno Local en sesion
celebrada con fecha 23 de julio de 2013, sobre aprobacion inicial del Documento de
Modificacion del Catalogo de Edificios, Elementos y Espacios Urbanos de Valores
Singulares del Plan Especial de Proteccion del Casco Historico de Huelva para la
inclusion de la ficha relativa al edificio esquina c/ Palos — ¢/ Arcipreste Gonzdlez Garcia
sede del actual Colegio de Médicos (Ref. Catastral 19560/09). Todo ello conforme al
documento técnico elaborado por la arquitecto municipal, D* Miriam Dabrio Soldan, de
fecha julio de 2013.

RESULTANDO que el expediente se ha sometido a un periodo de informacion
publica por plazo de un mes mediante anuncios publicados en el Tablon de Edictos,
B.O.P. de Huelva n° 200, de 17 de octubre de 2013, y en prensa local (Diario Huelva
Informacion de 25 de septiembre de 2013), sin que conste la presentacion de alegaciones.

RESULTANDO informe de la Delegacion Provincial de Huelva de la Consejeria
de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio de la Junta de Andalucia de fecha 17 de
marzo de 2016, recibido en el Registro Municipal con fecha 18 de marzo de 2016.
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CONSIDERANDO el informe juridico emitido por la Técnico de Planeamiento y
Gestion de Suelo del Area de Urbanismo, Infraestructura y Servicios Publicos, D* Matilde
Vazquez Lorenzo, de fecha 6 de abril de 2016, del siguiente tenor:

“ANTECEDENTES:

El Plan Especial n°1 “Casco Antiguo” se aprobo definitivamente mediante
acuerdo adoptado por el Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el 29 de marzo
de 2.001 (publicado en el BOP n° 142 de fecha 21 de junio de 2001), y fue objeto de
modificacion Puntual aprobada definitivamente mediante acuerdo adoptado por el
Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el 29 de septiembre de 2.005 (publicado
en el BOP n°27 de fecha 9 de febrero de 2006).

El documento de Adaptacion Parcial del PGOU de Huelva a la Ley 7/2002,
de Ordenacion Urbanistica de Andalucia, fue aprobado definitivamente mediante
acuerdo adoptado por el Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el dia 30 de
marzo de 2011, conforme al Decreto 11/2008, de 22 de enero, por el que se
desarrollan los procedimientos dirigidos a poner suelo urbanizado en el mercado

con destino preferente a la construccion de viviendas protegidas, publicandose en
el BOP n°99 de fecha 26 de mayo de 201 1.

El referido documento de Adaptacion incluye el ambito del referido Plan
Especial en la ZONA 1 de suelo urbano consolidado denominada “Casco
Antiguo”, para la cual el documento de Adaptacion establece sus determinaciones
de edificabilidad y densidad globales como pardametros de la ordenacion
estructural.

CONSIDERACIONES JURIDICAS:

El presente documento, se redacto de oficio por los Servicios Técnicos
Municipales del Ayuntamiento de Huelva y por la Arquedloga Municipal con el fin
de incluir en el Catdlogo de Edificios, Elementos y Espacios Urbanos de Valores
Singulares del Plan Especial de Proteccion del Casco Historico de Huelva, la
correspondiente Ficha relativa al edificio esquina ¢/ Palos — ¢/ Arcipreste Gonzdlez
Garcia sede del actual Colegio de Médicos (Ref. Catastral 19560/09). El referido
inmueble se encontraba incluido en el listado de Bienes catalogados, sin embargo
no se incluia la Ficha en el Catalogo del Plan Especial de Reforma Interior del
Casco Historico, motivo por el cual ha sido necesaria la elaboracion del presente
documento. El documento incorpora ademas de los datos historicos del edificio,
cuya antigiiedad data de 1951, una normativa de proteccion relativa a los usos
admisibles y los elementos de fachada y de la urbanizacion permitidos a fin de
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reforzar las condiciones de proteccion y la conservacion del referido inmueble que
se cataloga con el grado de proteccion P3, que afecta a la fachada.

Dicho documento se aprobo inicialmente mediante acuerdo adoptado por la
Junta de Gobierno del Excmo. Ayuntamiento de Huelva en sesion celebrada el 23
de julio de 201 3.

Por otra parte, el interés general justifica la presente modificacion, que
supone la determinacion de las normas de proteccion de un edificio que se
encontraba ya catalogado con el Grado de Proteccion P3 “Proteccion Ambiental”
en el referido Plan Especial.

El Plan Especial en su Articulo 5.2.2., Grados de Proteccion de los Edificios
Catalogados, define el Grado P3 “Proteccion Ambiental ”:

“Este grado de proteccion se aplica a edificios que solo poseen interés en su
configuracion exterior de fachada a espacios publicos, por su contribucion a la
continuidad y equilibrio de la escena historica, pero que no poseen una
estructuracion interior con valores que justifiquen su proteccion.”

El Articulo 5.2.12., se refiere a las Actuaciones Autorizadas y Excluidas en
los Edificios Protegidos en Grado P3.

Los parametros urbanisticos de aplicacion al edificio en su nueva
configuracion, se derivan del documento técnico que se va a someter a aprobacion
definitiva, mas el articulado genérico de la Normativa del referido Plan Especial.

En aplicacion de lo dispuesto en los articulos 32 y 39 de la Ley 7/2002, de
17 de diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Andalucia (en adelante LOUA), el
expediente ha sido sometido al preceptivo tramite de informacion publica, mediante
insercion de anuncio en el BOP n° 200, de 17 de octubre de 2013, y en prensa local
(Diario Huelva Informacion de 25 de septiembre de 2013), habiéndose practicado
las correspondientes notificaciones personales.

Durante el plazo de informacion publica no ha sido presentada alegacion
alguna al expediente, segun consta en el informe emitido por el Encargado del
Registro de esta Gerencia.

Posteriormente, se remitio copia del expediente a la Delegacion Provincial
de Huelva de la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio de la
Junta de Andalucia a efecto de emision de informe previo a la aprobacion

definitiva, de conformidad con el articulo 32 de la LOUA, éste ha sido evacuado en
fecha 17 de marzo de 2016 (Registro de Entrada n°8975, de fecha 18 de marzo de
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2016), donde se indica literalmente que “desde el presente informe no se plantea
objecion a su incorporacion al documento del Plan Especial del Casco Historico”,
y concluye diciendo “Habiéndose observado el procedimiento habilitado por la
legislacion vigente para la tramitacion de los instrumentos de planeamiento, se
INFORMA la Modificacion del Catalogo de Edificios, Elementos y Espacios
Urbanos Singulares del Plan Especial de Proteccion del Casco Historico de
Huelva a los solos efectos urbanisticos, siendo su aprobacion definitiva de
competencia municipal”.

El organo competente para resolver el presente expediente es el Pleno del
Excmo. Ayuntamiento de Huelva, a tenor de lo dispuesto en el articulo 31 de la
LOUA, y articulo 22.2.c) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases

del Régimen Local.

En cuanto a la tramitacion del expediente una vez adoptado el acuerdo de
aprobacion definitiva por el Ayuntamiento Pleno, informar que conforme a lo
dispuesto en el articulo 40 de la LOUA, dicha aprobacion deberd depositarse en
los Registros Administrativos de Instrumentos de Planeamiento Municipal y
Autonomico, y posteriormente conforme a lo establecido en el articulo 41 de la
LOUA, el acuerdo de aprobacion definitiva deberd ser objeto de publicacion en el
Boletin Oficial de la Provincia, con la indicacion de haberse procedido
previamente al deposito en los mencionados Registros.

Habiéndose dado cumplimiento a los tramites procedimentales legalmente
establecidos en orden a la tramitacion del Documento de referencia, y tomando en
consideracion lo anteriormente expuesto, no existe inconveniente desde el punto de
vista juridico para la aprobacion definitiva del Documento de Modificacion del
Catalogo de Edificios, Elementos y Espacios Urbanos de Valores Singulares del
Plan Especial de Proteccion del Casco Historico de Huelva para la inclusion de la
ficha relativa al edificio esquina c/ Palos — ¢/ Arcipreste Gonzalez Garcia sede del
actual Colegio de Médicos (Ref. Catastral 19560/09).”

CONSIDERANDO lo establecido en los arts. 16; 31.1.B.e); 32 y 36 de la Ley

7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Andalucia; arts. 22.2.c) y 47.1
de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local, propongo al
Ayuntamiento Pleno la adopcion del siguiente acuerdo:

1.- Aprobar definitivamente el Documento de Modificacion del Catalogo de

Edificios, Elementos y Espacios Urbanos de Valores Singulares del Plan Especial de
Proteccion del Casco Historico de Huelva para la inclusion de la ficha relativa al edificio
esquina ¢/ Palos — c/ Arcipreste Gonzdlez Garcia sede del actual Colegio de Médicos
(Ref. Catastral 19560/09), conforme al documento técnico redactado por la arquitecto
municipal, D* Miriam Dabrio Soldan, de fecha julio de 2013.
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2.- Depositar ejemplar completo del documento técnico en el Registro Municipal de
Instrumentos de Planeamiento y Bienes Catalogados con remision de ejemplar de dicho
documento a la Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion
del Territorio de la Junta de Andalucia a fin de que proceda a su deposito junto a
certificado del acuerdo de aprobacion definitiva.

3.- Una vez cumplimentado lo anterior, proceder a la publicacion del acuerdo de

aprobacion definitiva y, en su caso, de sus ordenanzas o normativa especifica, en el
B.O.P.

4.- Dar traslado del presente acuerdo a:
- Interesados en el expediente.
- Departamentos de Planeamiento y Disciplina Urbanistica”.

El Ayuntamiento Pleno, por unanimidad de todos los asistentes, que son veintiséis,
ACUERDA aprobar la Propuesta del Concejal Delegado del Area de Urbanismo,
Infraestructura y Servicios Publicos anteriormente transcrita, en sus justos términos.

D. Gabriel Cruz Santana, Ilmo. Sr. Alcalde Presidente indica: En el Orden del Dia
figura recogida una Declaracion Institucional.

Nos acompaian miembros de la Asociacion de Amigos del Museo, en nombre de
todos los miembros de esta Corporacion os saludamos, os damos la bienvenida, los buenos
dias y deciros que estamos encantados de compartir con vosotros este momento
importante para Huelva, esta Declaracion Institucional.

A continuacion se pasa a examinar el punto nim. 23 del Orden del Dia, incluido en
el apartado B. ASUNTOS NO DICTAMINADOS EN COMISION INFORMATIVA
CUYA INCLUSION SE PROPONE EN EL ORDEN DEL DiA.

El Ayuntamiento Pleno, por unanimidad de todos los asistentes, que son veintiséis,
ACUERDA ratificar la inclusion del mismo en el Orden del Dia de la sesion plenaria.

PUNTO 23° DECLARACION  INSTITUCIONAL EN APOYO A LA

RECONVERSION Y ADAPTACION DEL ANTIGUO EDIFICIO DEL BANCO DE
ESPANA EN MUSEO ARQUEOLOGICO DE HUELVA.
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La Teniente de Alcalde Delegada de Cultura, Turismo y Promocidon de Huelva en el
exterior, D* Elena Tobar Clavero, procede a dar lectura a la siguiente Declaracion
Institucional:

“El Patrimonio Historico y Cultural es uno de los testimonios fundamentales de
la trayectoria historica y de identidad de los pueblos y colectividades. Los bienes que lo
integran constituyen una herencia insustituible que es preciso conservar, difundir y
transmitir a las generaciones futuras.

Las investigaciones arqueologicas en Huelva han aportado una abundante
documentacion material con hallazgos tan destacados como el deposito de bronces del
estuario del Tinto-Odiel, los magnificos ajuares de la necropolis de La Joya, los registros
de escritura y de ceramicas fenicias mas antiguas del Mediterraneo Centro-Occidental y
miles de ceramicas griegas con representacion de los mas destacados pintores de figuras
negras de Grecia. La repercusion de estos importantes hallazgos se encuentra acreditada
por numerosas referencias en las mas prestigiosas revistas especializadas espanolas y
extranjeras.

Los problemas surgen a la hora de disponer de un marco expositivo adecuado que
el Museo de Huelva, falto de espacio y debiendo atender a un ambito mas amplio que el
arqueologico, en absoluto satisface. Como consecuencia se almacenan en sus depositos
miles de piezas arqueologicas que, por su extraordinario valor historico, merecen un
museo con identidad propia que permita su presente y futura apreciacion.

El Patrimonio es un recurso util y provechoso, como elemento social y cultural
que contribuye a la consolidacion de la identidad local por su potencialidad educativa,
formativa y cientifica y por su capacidad para fomentar la participacion ciudadana, la
cohesion social y la creacion cultural. Desde otra perspectiva es un recurso economico
que integrado en planes y programas de desarrollo ofrece aspectos positivos en la
generacion de empleo y riqueza.

La antigua sede del Banco de Esparia en la Plaza de las Monjas es un edificio de
estilo neocldsico, de gran calidad constructiva y valor arquitectonico, que responde
perfectamente a la necesidad expuesta mediante su adaptacion y conversion en museo
arqueologico.

La ubicacion estratégica del Banco de Esparna en el centro de la ciudad,
coincidiendo con el antiguo habitat protohistorico, permite su integracion junto a hitos
como el muro fenicio de San Pedro y, en un futuro, a espacios arqueologicos colindantes
que todavia pueden recuperarse, como en la denominada “Plaza Arqueologica” o en la
citada Plaza de las Monjas.
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Los objetivos del Museo Arqueologico de Huelva en el edifico del Banco de
Esparia estan orientados hacia perspectivas que tienen que ver tanto con la necesidad de
un marco expositivo adecuado, como con aspectos que interesan a la proteccion,
conservacion y difusion del Patrimonio Historico Cultural y cuantos supongan su puesta
en valor como eje dinamizador de la economia y creacion de empleo.

Por todo ello, el Pleno del Ayuntamiento de Huelva, por unanimidad ha decidido
suscribir la siguiente:

DECLARACION INSTITUCIONAL

1. Se compromete a dar respuesta a la necesidad de espacio expositivo con la
adaptacion y conversion del antiguo edificio del Banco de Espaiia en Museo
Arqueologico, con el fin de disponer del marco adecuado para la proteccion,
conservacion y difusion del Patrimonio Historico Cultural de Huelva, de acuerdo
con las Administraciones Publicas competentes, Junta de Andalucia y Gobierno de
Espana.

2. Se compromete a promover la investigacion y estudio del Patrimonio Historico
Cultural de Huelva para difundir y transmitir a generaciones presentes y futuras
nuestra cultura como legado historico y referente de identidad.

3. Se compromete a favorecer el conocimiento del Patrimonio Historico Cultural de

i3]

Huelva a fin de desarrollar una conciencia historica en el ciudadano ™.

El Ayuntamiento Pleno, por unanimidad de todos los asistentes, que son veintisé€is
ACUERDA aprobar la Declaracion institucional de este Excmo. Ayuntamiento en apoyo
a la reconversion y adaptacion del antiguo edificio del Banco de Espana en Museo
Arqueoldgico de Huelva anteriormente transcrita, en sus justos términos.

D. Gabriel Cruz Santana, Alcalde Presidente, indica: Creo que es un momento
para que nos felicitemos todos, que se felicite toda Huelva y, creo que hablo en nombre de
todos los Grupos, si reconocemos el teson y el trabajo que habéis realizado para dar este
primer paso decisivo para la consecucion del objetivo y del suefio que no es otro que tener
nuestro Museo Arqueologico en la Plaza de las Monjas, en el Banco de Espafia.

Felicidades para todos y muchisimas gracias por tanto trabajo.

PUNTO 7°. DICTAMEN RELATIVO A PROPUESTA SOBRE APROBACION
DEFINITIVA DEL MODIFICADO TERCERO Y TEXTO REFUNDIDO DEL
ESTUDIO DE DETALLE PARA LA ORDENACION DE PARCELAS
DOTACIONALES EN LA ZONA DE NUEVO MOLINO DE HUELVA.
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Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comision Informativa de Desarrollo
Urbanistico, Movilidad, Vivienda y Medio Ambiente en sesion de 20 de abril de 2016, en
relacion con Propuesta del Concejal Delegado del Area de Urbanismo, Infraestructura y
Servicios Publicos, D. Manuel Francisco Gomez Mérquez:

“RESULTANDO documento técnico correspondiente al Estudio de Detalle
redactado por la Arquitecto municipal, donia Miriam Dabrio Soldan, de fecha octubre de
2015, promovido de oficio por este Ayuntamiento, que tiene por objeto la ordenacion de
las parcelas dotacionales en la zona de Nuevo Molino, con la intencion de innovar
determinados aspectos de la normativa del Estudio de Detalle original en relacion con la
edificabilidad definitiva de las parcelas EQ1 y EQ2.1 incluidas en su ambito, y aprobado
inicialmente mediante acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de esta Ciudad en
sesion ordinaria celebrada con fecha 9 de noviembre de 2015, al punto n° 33 del orden

del dia.

RESULTANDO que el expediente ha sido sometido a informacion publica por plazo
de veinte dias mediante anuncios publicados en el BOP de Huelva n° 38, de fecha 25 de
febrero de 2016, asi como en el Tablon de Edictos municipal y diario “Huelva
Informacion” de fecha 16 de febrero de 2016, sin que conste la presentacion de
alegaciones.

RESULTANDO informe juridico emitido con fecha 6 de abril de 2016 por la
Técnico de Planeamiento y Gestion de Suelo, donia Matilde Vizquez Lorenzo, del
siguiente tenor:

“ANTECEDENTES.-

El Estudio de Detalle para la Ordenacion de Parcelas Dotacionales en la
Zona de Nuevo Molino, fue aprobado definitivamente mediante acuerdo adoptado
por el Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el 26 de octubre de 2006,
publicandose el correspondiente anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia de
Huelva n° 37 de 21 de febrero de 2007, ordend la parcela dotacional docente en el
APT 2 del PGOU “Nuevo Molino”, definiendo dos nuevas subparcelas
dotacionales, una de uso deportivo, de 9.315 m? y, otra de equipamiento sin
especificar, de 5.105 m? posibilitando la flexibilizacion de usos, su adaptacion a
las necesidades reales de equipamiento de la Barriada, y la adecuacion de las
condiciones de urbanizacion a las limitaciones que supone la existencia de
instalaciones de conduccion de aguas subterraneas. Igualmente, se previeron 1.489
m? para ampliaciones de viario de acceso a las anteriores.

Posteriormente, previo informe técnico de la arquitecto de la GM.U. D"
Agueda Dominguez Diaz, de fecha 20 de enero de 2009, se solicita la segregacion
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de la parcela EQ en dos: EQI de 1835,40 m? y EQ2 de 3.269,60 m? al objeto de
proceder con el inicio de ‘“Concesion Administrativa para la construccion,
conservacion y explotacion de una Clinica Hospitalaria en la subparcela EQ].

Ulteriormente, mediante informe técnico de la arquitecto de la GM.U. D"
Miriam Dabrio Soldan, se solicita la segregacion de la parcela EQ2 en dos nuevas
subparcelas: EQ2.1 de 1833,27 m? y EQ2 .2 de 1.439,86 m*.

Posteriormente se aprobo definitivamente tras la tramitacion municipal,
mediante acuerdo adoptado por el Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el 30
de junio de 2010 una primera modificacion del referido Estudio de Detalle cuyo
objeto, teniendo en cuenta las sucesivas segregaciones de la parcela dotacional
EQ descritas con anterioridad, era establecer las condiciones de ocupacion de
dichas subparcelas y la edificabilidad maxima de cada una de ellas, respetando la
edificabilidad maxima contemplada en el Estudio de Detalle referido para la
parcela originaria destinada a Equipamiento sin especificar. En dicho modificado
de Estudio de Detalle se admitio la posibilidad de elevar una planta adicional la
edificacion de la EQ2.1 (hasta V plantas mdxima), teniendo en cuenta que las
separaciones a linderos medianeros imposibilitan la materializacion de toda la
edificabilidad que recae sobre la parcela en el numero de plantas previsto
originariamente en el referido Estudio de Detalle. Del mismo modo, en dicho
modificado de Estudio de Detalle se posibilito la ocupacion del 100% del espacio
bajo rasante de las parcelas destinadas a Equipamiento sin especificar, al objeto de
poder cumplimentar la dotacion precisa de aparcamientos e instalaciones
generales de los edificios que en ellas se generen y posibilitar la liberacion de los
espacios libres de parcela para labores de jardineria y espacios arbolados. Dicha
Modificacion se publico en el Boletin Oficial de la Provincia de Huelva n° 163 de
fecha 26 de agosto de 2010.

Finalmente se aprobo definitivamente tras la tramitacion municipal,
mediante acuerdo adoptado por el Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el 31
de marzo de 2014 una segunda modificacion y el Texto Refundido del referido
Estudio de Detalle cuyo objeto consiste en la ordenacion de las parcelas
dotacionales en la zona de Nuevo Molino, con la intencion de innovar
determinados aspectos de la normativa del referido Estudio de Detalle en relacion
con la edificabilidad definitiva de las parcelas EQl y EQ2.1 incluidas en su
ambito. Dicha modificacion se debe a los trasvases de edificabilidad originados
entre ambas parcelas tras la culminacion del expediente de licencias de la
Policlinica San Pedro (parcela EQI) condicionado por la dotacion de
aparcamientos precisa para este edificio, a ubicar en la parcela EQ2.2, adjudicada
igualmente en concesion administrativa a la misma entidad. Asi la parcela EQ1
pasa de una edificabilidad originaria de 3.500 m’t a una edificabilidad final de
4.296,45 m*, y la parcela EQ2.1 pasa de una edificabilidad originaria de 4.026,16
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m?t a una edificabilidad final de 3.229,71 m?t. Dicha Modificacion se publico en el
Boletin Oficial de la Provincia de Huelva n° 91 de fecha 15 de mayo de 2014.

CONSIDERACIONES JURIDICAS:

La Junta de Gobierno del Excmo. Ayuntamiento de Huelva en sesion
celebrada el dia 9 de noviembre de 2015 adopto acuerdo en el sentido aprobar
inicialmente el Modificado Tercero y Texto Refundido del Estudio de Detalle para
la Ordenacion de Parcelas Dotacionales en la zona de Nuevo Molino, que
promueve el Ayuntamiento de Huelva y ha sido redactado por la Arquitecto D"
Miriam Dabrio Soldan, con la intencion de innovar determinados aspectos de la
normativa del referido Estudio de Detalle en relacion con la edificabilidad
definitiva de las parcelas EQ1 y EQ2.1 incluidas en su ambito, teniendo en cuenta
que conforme al Reformado Final de Obras del recién construido edificio sanitario
en parcela EQI se contempla una nueva distribucion de usos para la reduccion de
la superficie construida de la planta semisotano (coincidente finalmente con la
ocupacion en planta baja), asi como cambio en planta semisotano y las
necesidades de wunion de ambas edificaciones en parcelas colindantes,
produciéndose asi un incremento en las necesidades de la edificabilidad
computable de la parcela EQ 1, que pasa de los 4.296,45 m? t (autorizados por la
Modificacion Puntual n° 2 del Estudio de Detalle) a los 4.507,15 m? t, que serdn
construidos realmente conforme a la conjuncion de los proyectos edificatorias que
versando sobre parcelas conjuntas, propician un unico conjunto sanitario. De esta
forma, se condicionaron las licencias en parcelas EQI1 y EQ2, a la transferencia de
edificabilidades entre ambas parcelas, via nueva Modificacion del Estudio de
Detalle. Por lo tanto, el exceso de edificabilidad a materializar sobre la parcela
EQI que asciende finalmente a 210,70 m? construidos, han de detraerse de la
edificabilidad maxima de la parcela EQ 2.1, ambas parcelas son de titularidad
municipal y concesionadas a las entidades mercantiles Policlinica San Pedro S.A y
ENTIDAD DE PROMOCION SANITARIA HOSPISUR SL, para que la edificacion
sanitaria conjunta se adapte a la edificabilidad maxima admisible global. Asi la
parcela EQI pasa de una edificabilidad de 4.296,45 m*t a una edificabilidad final
de 4.507,15 m*, y la parcela EQ2.1 pasa de una edificabilidad de 3.229,71 m’t a
una edificabilidad final de 3.019,01 m’t.

La ampliacion de la edificabilidad existente se realiza al amparo de lo
previsto en el articulo 116 de las Ordenanzas Urbanisticas del PGOU, segun
redaccion dada por la Modificacion Puntual n° 3 del PGOU, aprobada
definitivamente el 29 de julio de 2003, que indica la procedencia de la redaccion de
un Estudio de Detalle, cuando se realicen ampliaciones de las edificaciones
dotacionales preexistentes, e indica que los contenidos minimos de dicho Estudio
de Detalle son los siguientes: “parametros de edificabilidad total, espacios libres,
separacion a linderos, alturas y previsiones de aparcamiento”. Ademds encuentra
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su fundamento en lo dispuesto en el articulo 36.1 de la LOUA, que se refiere a
innovaciones que el instrumento de planeamiento permite expresamente efectuar
mediante Estudios de Detalle.

En cuanto al contenido documental, establece el art. 36.2 de la LOUA que
serd el adecuado e idoneo para el completo desarrollo de las determinaciones
afectadas, en funcion de su naturaleza y alcance, debiendo integrar los documentos
refundidos, parciales o integros, sustitutivos de los correspondientes del
instrumento de planeamiento en vigor, en los que se contengan las determinaciones
aplicables de la innovacion, siendo necesario indicar que el presente documento
cumple con dicha disposicion al incluir un Texto Refundido del Estudio de Detalle
en el que se incorporan una primera modificacion ya tramitada, y esta segunda
modificacion.

En aplicacion de lo dispuesto en los articulos 32 y 39 de la Ley 7/2002, de
17 de diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Andalucia, el citado expediente ha
sido sometido a tramite de informacion publica durante un plazo de 20 dias,
mediante insercion de anuncio publicado en el BOP de Huelva n°38 de 25 de
febrero de 2016, y en prensa local —Diario Huelva Informacion - de 16 de febrero
de 2016. Habiéendose practicado igualmente las oportunas notificaciones.

Transcurrido el plazo de informacion publica no se ha producido alegacion
alguna, segun consta en informe emitido por la Jefa de Negociado del Registro
General del Ayuntamiento de Huelva.

El organo competente para resolver el presente expediente de aprobacion
definitiva de Estudio de Detalle, es el Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Huelva, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 31 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia, y articulo 22.2.c) de la Ley 7/1985, de 2 de

abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local.

Habiéndose dado cumplimiento a los tramites procedimentales legalmente
establecidos en orden a la tramitacion del Documento de referencia, no existe
inconveniente desde el punto de vista juridico en orden a la aprobacion definitiva
del Modificado Tercero y Texto Refundido del Estudio de Detalle para la
Ordenacion de Parcelas Dotacionales en la zona de Nuevo Molino.”

CONSIDERANDO lo establecido en el art. 22.2.c) de la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases de Régimen Local; art. 31.1.B.d de la Ley 7/2002, de 17 de
diciembre, de Ordenacion Urbanistica de Andalucia, por el presente, propongo al
Ayuntamiento Pleno la adopcion del siguiente acuerdo:
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PRIMERQO.- Aprobar definitivamente el Modificado Tercero y Texto Refundido del
Estudio de Detalle que tiene por objeto la ordenacion de las parcelas dotacionales en la
zona de Nuevo Molino, con la intencion de innovar determinados aspectos de la
normativa del Estudio de Detalle original en relacion con la edificabilidad definitiva de
las parcelas EQI y EQZ2.1 incluidas en su ambito, conforme al documento técnico
redactado por la Arquitecto municipal dofia Miriam Dabrio Soldan, con fecha octubre de
2015, y promovido de oficio por este Ayuntamiento.

SEGUNDOQO.- Proceder al deposito de un ejemplar completo del documento técnico
en el registro municipal de instrumentos de planeamiento.

TERCERO.- Cumplimentado el punto resolutivo anterior, proceder a la
publicacion del acuerdo de aprobacion definitiva y, en su caso, ordenanzas y normativa
especifica, en el B.O.P. de Huelva.

CUARTO.- Dar traslado del presente acuerdo a:
- interesados personados en el expediente.
- Departamento de Planeamiento y Gestion.
- Departamento de Disciplina.”

Sometido el asunto a votacion ordinaria arroja ésta el siguiente resultado: votan a
favor el Alcalde, los diez Concejales presentes del Grupo Municipal del PSOE, los siete
Concejales presentes del Grupo Municipal del PP y los tres Concejales presentes del
Grupo Municipal de C’s y se abstienen los tres Concejales presentes del Grupo Municipal
de IULV-CA, el Concejal de MRH y el Concejal de PARTICIPA, ambos integrantes del
Grupo Mixto, por lo que el Ayuntamiento Pleno por mayoria de veintitn votos a favor y
cinco abstenciones, ACUERDA aprobar la Propuesta del Concejal Delegado del Area de
Urbanismo, Infraestructura y Servicios Publicos anteriormente transcrita, en sus justos
términos.

Se ausentan de la sesion D. Pedro Jiménez San José y D. Felipe Antonio Arias
Palma.

PUNTO 8°. DICTAMEN RELATIVO A PROPUESTA DEL GRUPO MUNICIPAL
DEL PP SOBRE CONSTRUCCION DE LA CIUDAD DE LA JUSTICIA EN
HUELVA.

Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comision Informativa de Desarrollo

Urbanistico, Movilidad, Vivienda y Medio Ambiente en sesion de 20 de abril de 2016, en
relacion con Propuesta del Grupo Municipal del PP:
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“EXPOSICION DE MOTIVOS

El Pleno del Ayuntamiento de Huelva en su sesion de 29 de junio de 2006 puso a
disposicion de la Junta de Andalucia una parcela de 12.974 metros cuadrados de
superficie para la construccion de la Ciudad de la Justicia, una infraestructura
largamente reclamada por los profesionales judiciales y los usuarios ante las evidentes
carencias de las actuales instalaciones.

Ademas, a peticion de la propia Consejeria de Justicia, el Ayuntamiento aprobo de
forma definitiva en febrero de 2011 una modificacion del plan parcial del Ensanche Sur
para la cesion definitiva de la parcela, junto a los terrenos en los que se construye
actualmente la nueva estacion para el AVE, incluyendo la edificabilidad requerida de
45.000 metros cuadrados.

Se trata de una parcela que se encuentra perfectamente detallada y delimitada en
el Plan General de Ordenacion Urbana (PGOU) de la ciudad, con sus respectivos limites,
junto a una de las avenidas que vertebraran el Ensanche Sur, que le separara de la nueva
estacion, paralela a la avenida de Italia, cercana a la Plaza del Punto, y junto a la
parcela dotacional docente donde se ubicara el Colegio Maria Inmaculada.

Ante esta realidad, lo unico que ha recibido la capital onubense de la Junta de
Andalucia en relacion a la Ciudad de la Justicia han sido falsas promesas, disculpas y
evasivas. Primero fue la disponibilidad de los terrenos, después la cesion oficial, mds
tarde la titularidad de los mismos, a continuacion el cambio de la edificabilidad, luego la
delimitacion de la parcela y la urbanizacion de unos suelos en los que ya esta construido
el nuevo Estadio Colombino, se estin desarrollando las obras de la nueva estacion y las
obras de urbanizacion del Ensanche Sur, mads adelante la falta de disponibilidad
presupuestaria, y ahora de nuevo supuestos problemas con la parcela, como aseguro en
marzo en el Parlamento andaluz el consejero de Justicia e Interior, Emilio de Llera, el
mismo que en septiembre de 2012 aseguro que el unico problema era el de la falta de
presupuesto. Ademas, en diciembre de 2015 volvio a insistir en este sentido asegurando
textualmente que ante la situacion de las administraciones “nadie esta haciendo grandes
obras y la Junta tampoco, porque no tiene dinero”, por lo que “habra que esperar otro
momento cuando sea posible”.

A pesar de ello, el Consejero de Justicia e Interior aseguro el pasado 31 de marzo
en el Parlamento andaluz que la causa para no construir la Ciudad de la Justicia en
Huelva era que la Junta de Andalucia aun desconocia la ubicacion exacta de la parcela
cedida, algo que se ha demostrado de manera fehaciente que no es cierto, ya que la
parcela, como queda dicho, esta perfectamente delimitada.

En este sentido, el Grupo Popular entiende que el Ayuntamiento de Huelva tiene
que defender los intereses de la ciudad y no tolerar que la Junta siga maltratando a los
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onubenses con excusas, mentiras y evasivas que duran ya muchos arios para no construir
la Ciudad de la Justicia. El Consistorio, como parte afectada en este asunto, debe ponerse
al lado de los ciudadanos y de los profesionales judiciales, que sufren a diario las
carencias del sistema en la capital onubense, y exigir a la Junta de Andalucia que ponga
en marcha de una vez por todas esta infraestructura.

Ademas, el Ayuntamiento de Huelva debe mostrar su firme compromiso con este
proyecto, mostrando su voluntad de seguir colaborando, como hasta ahora, en todo lo que
sea necesario para que pueda hacerse realidad.

A estas alturas, resulta evidente que la falta de voluntad y de eficacia politica en la
Junta de Andalucia, y no los terrenos, han sido siempre el unico problema para que
Huelva pudiera contar con una Ciudad de la Justicia. La realidad es que la Junta nunca
ha tenido interés, ni el dinero previsto, para construir en Huelva una obra necesaria para
el desarrollo de la Justicia.

En todos estos anos, la Junta de Andalucia no ha enseniado un solo plano, un solo
documento que acredite que estaban trabajando en ello, por lo que la consecuencia no
podia ser otra que el retraso de la construccion de la Ciudad de la Justicia en Huelva sine
die, a pesar de que en otras ciudades andaluzas, como en Cordoba, si han comenzado las
obras.

Por todo ello, el Grupo Municipal Popular pide al Pleno que se adopten los
siguientes:

ACUERDOS:

1. Exigir a la Junta de Andalucia la puesta en marcha del proyecto de construccion
de la Ciudad de la Justicia en Huelva, con una consignacion presupuestaria
definida y plazos delimitados para su ejecucion.

2. Que el Ayuntamiento ratifique la necesidad de la Ciudad de la Justicia para Huelva
en los terrenos actualmente cedidos para tal fin, mostrando su firme compromiso
con este proyecto para la ciudad, manteniendo la colaboracion institucional para

hacer realidad esta necesaria infraestructura.

3. Dar traslado del presente acuerdo plenario a la Consejeria de Justicia e Interior
de la Junta de Andalucia.”

A continuacion se producen las intervenciones siguientes:

D. Angel Andrés Sanchez Garcia, Portavoz del Grupo Municipal del PP: la
primera Mocion que trae el Grupo Popular al Pleno ordinario del mes de abril tiene mucho
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que ver con la infraestructura de la ciudad de Huelva, pero sobre todo tiene mucho que ver
con la infraestructura de caracter judicial.

Como Vds. saben de la Ciudad de la Justicia, mas que de la Ciudad de la Justicia
sobre la parcela en la que tiene que ir ubicada la Ciudad de la Justicia se ha hablado
mucho en este Pleno sobretodo desde que alld por junio del afio 2006 se cedi6 o comenzd
el procedimiento de cesion de la parcela a la Junta de Andalucia con la idea de que esa
cesion de ese espacio, entonces 12.974 m2 en superficie supusiera una modernizacion y
una centralizacion de todas las infraestructuras judiciales en el Ensanche Sur. Desde
entonces los acuerdos plenarios y los debates en este mismo Salon de Plenos se han
sucedido. Es cierto que fue un tema que en su momento despertd cierta polémica desde el
punto de vista politico pero a dia de hoy, 27 de abril de 2016, lo que es cierto, Sr. Alcalde
y queridos compafieros, es que desde el mes de junio de 2011 el suelo esta perfectamente
cedido, delimitado, aceptado y registrado por parte de la Junta de Andalucia y que no
tenemos ni un solo papel.

Han sido numerosas las excusas que desde la Administracion Autonomica se han
puesto, a nuestro juicio, para que el proyecto ni se redactara ni se ejecutara.

Personalmente al tema de la Ciudad de la Justicia me refiero diciendo que son diez
anos de procedimiento pero cero papeles y es que desgraciadamente la Junta de Andalucia
no ha presentado ni un solo documento sobre el proyecto ni sobre esa futura
infraestructura que tan necesaria es, no solo para los profesionales del Derecho, los
profesionales en el mundo juridico de la ciudad de Huelva y de la Provincia, sino también
para los usuarios de la Administracion de Justicia.

En un primer momento fue la excusa de la disponibilidad de los terrenos, aquello
estaba, como bien saben, todo el tema del Ensanche judicializado. Otra excusa fue la
cesion oficial, la titularidad de los terrenos, el cambio en la edificabilidad, la delimitacion
de la parcela, la urbanizacion de los suelos, la falta de disponibilidad presupuestaria,....
muchas excusas y ni un solo documento, ni un solo proyecto.

Es cierto que desde junio de 2011, accediendo este Ayuntamiento a las peticiones
ultimas que realizo la Junta de Andalucia de aprobar la edificabilidad de 45.000 m2 en 35
metros maximos en tres alturas como tope, se aprobd y quedoé completamente cerrado el
expediente a disposicion de la Junta de Andalucia, previo a otra modificacion puntual del
Plan Parcial del Ensanche, la previa fue una modificacién sobre los 30 afios de reversion,
si no recuerdo malamente, una clausula que se le meti6 a ese Convenio, a ese acuerdo de
cesion.

Vds. se preguntaran ;por qué el Grupo Popular trae de nuevo este asunto al Pleno?.
Nosotros jamas hemos dudado de la voluntad de este Ayuntamiento en que alli se
construya la Ciudad de la Justicia, de eso estamos totalmente convencidos, no lo ponemos
en duda, pero si es verdad que creemos necesarios ante los tltimos acontecimientos y ante
las Gltimas manifestaciones del Consejero de Justicia que la ciudad de Huelva, a través de
su Ayuntamiento y de su Pleno, le recuerde al Sr. Consejero que es necesario ese proyecto
de la Ciudad de la Justicia para Huelva y se vuelva a posicionar a favor de construir esa
Ciudad de la Justicia en esa superficie que, como Vds. bien saben, es quizas de las mejores
del Ensanche porque, entre las ultimas excusas que se han planteado me quedo con dos,
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desde estas manifestaciones del Consejero, se lo digo simplemente a titulo ilustrativo,
seguro que lo conocen, desde estas manifestaciones del Consejero hasta esta van solo tres
meses. Aqui el Consejero decia que nadie esta haciendo grandes obras y que no hay un
duro, que habré que esperar a otro momento, esto es de diciembre de 2015. Ahora nos dice
el Consejero que actualmente se estd a la espera de la ordenacion del sector por parte del
Ayuntamiento de Huelva para conocer la ubicacion exacta del solar en el que se tiene que
edificar la Ciudad de la Justicia. El Grupo Popular entiende que si la excusa hasta
diciembre era la econdmica y la falta de recursos ahora no puede ser la de la delimitacion
de la parcela. Y me consta que este Ayuntamiento ya ha salido manifestando que la
parcela estd perfectamente cedida, por eso creo que el Ayuntamiento sigue con su idea de
que se realice el proyecto de Ciudad de la Justicia. La parcela estd perfectamente definida,
todos la hemos visto, est4 justo enfrente de la nueva Estacion de Ferrocarril de la ciudad
de Huelva, la separa el vial principal del Ensanche, detras justo, cerca del Punto, tendra lo
que va a ser el nuevo Colegio Maria Inmaculada. La parcela, queridos compafieros, esta,
como bien se ha dicho, definida, registrada, cedida y aceptada por la Junta de Andalucia.
Por eso lo que el Grupo Popular plantea al Pleno del Ayuntamiento es que, primero, se
exija a la Junta de Andalucia la redaccion del Proyecto de Ciudad de la Justicia, que se
tomen modelos que ya se han realizado en otros sitios, que no sigamos teniendo una
justicia por culpa de las infraestructuras y no precisamente de los profesionales del
Derecho no de primer nivel, que se exija la redaccion del proyecto, su ejecucion con
partidas presupuestarias y plazos concretos; y en segundo lugar que el Ayuntamiento
vuelva a manifestar algo que estoy seguro que va a hacer, vuelva a manifestar su apoyo y
su decision de que ese solar de 12.900 metros, 45.000 de edificabilidad, albergue
definitivamente la Ciudad de la Justicia y apueste por este ambicioso proyecto.

D. Jestis Amador Zambrano, Concejal de PARTICIPA, integrante del Grupo
Mixto: Muy contento por la Declaracion Institucional que acabamos de escuchar, no tanto
por una cosa que no se ha producido que traiamos nosotros que era en apoyo a los
trabajadores del 112, del 061 que espero que entiendan que lo hemos intentado, pero no se
ha querido terminar de presentar.

En este punto parece ser que vamos a estar otra vez en el “y ti mas”, que para los
que no sepan lo que es el “y t mas” es como cuando estabamos en el colegio y deciamos
en Huelva “pues anda que ti”, este “pues anda que ti” terminaba el recreo y no llegaba a
ningin lado, eso parece ser que va a pasar. Nosotros antes de eso queriamos intentar
proponer lo que nosotros creemos que falla en la justicia, tanto a nivel estatal como en la
Junta, la justicia transferida a la Junta.

Creemos que otro pelotazo urbanistico, otro elefante blanco no es lo que va a
solucionar los problemas que acucian a la justicia que son de personal, de medios
tecnologicos que han sufrido recortes en estos ultimos afios y creemos que por ahi es por
donde habria que dedicarle el dinero que sabemos que la Junta est4 escaso de él.

Entendiendo que la proposicion es de mejorar las condiciones de los trabajadores,
pero sabiendo y conociendo que también hay otros edificios municipales, no creemos que
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otra megaconstruccion como por ejemplo pasdé en Madrid con esa gran Ciudad de la
Justicia que se plantea, sea la solucion.

Creemos que ese dinero se deberia dedicar a mas personal, hace falta en esta
justicia mas Jueces, Instructores sobre todo, mas trabajadores que no se vean desbordados
por el trabajo y en el ladrillo no est4 la solucion. Como hemos dicho en otras ocasiones,
las obras faradnicas solo benefician a los faraones o a los que estan cerquita.

Entendiendo que lo que se quiere es mejorar las condiciones labores de los
trabajadores que estan ahi, pero no entendiendo que sea una gran construccién lo que
pueda solucionar los problemas, nosotros nos vamos a abstener.

D. Rafael Enrique Gavilan Fernandez, Concejal de MRH, integrante del Grupo
Mixto: Coincido en parte con el compatfiero. Es cierto que los problemas de la justicia son
otros muchos, principalmente hay Sentencias Judiciales que no se cumplan y aqui en
Huelva tenemos el ejemplo muy palpable de una Sentencia Judicial que no se ha cumplido
todavia y que mucho nos tememos todavia que no se vaya a cumplir.

En cualquier caso, no deja de ser un problema también grave y fundamental la
carencia de espacio y de medios que tienen los profesionales de la justicia.

La Ciudad de la Justicia es algo que ya estd inventado, que se ha puesto en marcha
en otras Provincias y que es beneficioso para los profesionales y para los usuarios porque
no tienen todas las sedes judiciales desperdigadas por la ciudad.

Creo que es algo que toca que en Huelva se haga.

Estamos cansados de ver, la gente lo esta palpando asi, que no duele hacer
inversiones en otras Provincias, en otras ciudades y a Huelva nunca llegan estas
inversiones, estas infraestructuras. Y creo que ya estd bien, ya tenemos que dejar de
permitir que eso siga ocurriendo.

Creo que el Ayuntamiento tiene que liderar esta peticion, en este caso la Ciudad de
la Justicia es competencia de la Administraciéon Autondmica. El primer paso es la cesion
de los terrenos, pero ahora hay que exigir al Gobierno Autondémico que en los
Presupuestos Generales siempre haya partidas destinadas a construir esta sede que, como
digo y estamos convencidos de ello, es necesaria para una correcta administracion de la
Jjusticia.

D. Pedro Jiménez San José, Concejal del Grupo Municipal de TULV-CA:
Nosotros vamos a apoyar esta Mocion también.

Pensamos que los problemas de la justicia son muchos, no sélo los problemas de
espacio, aunque los problemas de espacio son muy importantes. Creo que las condiciones
en las que trabajan los profesionales de la justicia en estos momentos son unas condiciones
no muy dignas de los tiempos que vivimos y por tanto creo que la aspiraciéon de
construccion de la Ciudad de la Justicia es una aspiracion que los profesionales de la
justicia merecen. No hay espacio material para desempefiar el trabajo en condiciones
dignas, muchos despachos que deberian estar ocupados por Jueces, por Fiscales estan
ocupados por documentos como almacenes y no retnen las condiciones que ni ellos, los
profesionales de la justicia, ni la ciudadania en general merecen.
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Nosotros defendemos la necesidad de construir en Huelva una Ciudad de la Justicia
como merecemos que se invierta en esta Provincia de una vez por todas.

Al mismo tiempo también queremos ser criticos con los companeros del PP que
presentan esta Mocion porque no solo la justicia tiene problemas de espacio, hemos
reclamado en muchas ocasiones en el debate de Presupuestos Generales del Estado el que
se aumentaran las partidas presupuestarias para dotar a la justicia de mas profesionales y
de mas medios y, sin embargo, el Gobierno del PP las ha ido rechazando una tras otra
estas enmiendas. Lo que queremos decir con esto es que hay que actuar de manera integral
en relacion a la justicia porque la situacion de deterioro no es s6lo en materia de espacios,
es una situacion general, faltan profesionales, faltan medios técnicos y también espacio.
Por lo tanto lo mismo que hemos defendido en Madrid, en el Congreso, en el debate de los
Presupuestos Generales del Estado la necesidad de aumentar las inversiones y las partidas
presupuestarias destinadas al funcionamiento de la justicia, el que haya mas Juzgados en
algunos sitios en los que se necesitan porque estan colapsados, el que haya mas medios
para mas profesionales y para mejorar los medios técnicos, también en este caso concreto
coincidimos con la necesidad de que se invierta en la construccion de la Ciudad de la
Justicia. Por lo tanto vamos a votar a favor de la Mocién porque nos parece que
corresponde.

D. Ruperto Gallardo Colchero, Concejal del Grupo Municipal de C’s: Poco mas
que afiadir a lo que se esta diciendo.

Obviamente los problemas de la justicia no son sélo el espacio, el ladrillo como
decia el Sr. Amador, pero nosotros vamos a apoyar esta Mocion. Creemos que es justo y
necesario para la ciudad de Huelva. No quedandonos solo en la construccion de la Ciudad
de la Justicia sino exigiendo mas medios, mas personal, mas independencia de la justicia,
todo se puede tratar.

La vamos a apoyar y esperemos que no se convierta en una guerra entre la Junta de
Andalucia y el Ayuntamiento teniendo en cuenta los cambios de colores que ha sufrido
este Ayuntamiento. Hemos visto durante afios atrds lo que pas6 con el Centro de Salud de
Isla Chica, con la Ciudad de la Justicia no sabemos muy bien, como decia el Sr. Sanchez,
las excusas que se estdn poniendo por parte de la Junta de Andalucia, si son
presupuestarias son mas entendibles, habrd que ajustarse y buscar la financiacion para eso,
bien sean concursos y las empresas cobren al cabo de los cuarenta afios como ha pasado en
otras Provincias que se han hecho. No obstante, cifi¢ndonos a la Mocion, entendemos que
es justo, que es necesario y la vamos a apoyar.

Esperemos que la Junta de Andalucia prevea en sus Presupuestos una modificacién
para que esto empiece con los proyectos y que lo antes posible veamos sobre el papel por
lo menos el proyecto y los planos.

D. Manuel Francisco Gomez Marquez, Portavoz del Grupo Municipal del PSOE:
Siento defraudar al Sr. Amador en el sentido de que por lo menos en esta intervencion que
preveia o vaticinaba que iba a ser el “y ti mas”, siendo defraudarte. Nosotros vamos a
apoyar esta Mocion porque todas aquellas iniciativas que vayan a ser una mejora para la
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ciudad de Huelva, para sus ciudadanos y para un derecho fundamental de todos los
ciudadanos como es el acceso a la justicia reconocido en el art. 24 de la Constitucion
evidentemente va a tener siempre el apoyo, venga del Grupo que venga, del Ayuntamiento
y de este Equipo de Gobierno.

Por tanto adelanto que vamos a apoyar la Mocion del Grupo Popular.

Entrando un poco mas en la materia de la propia Mocioén, por supuesto que esta
claro que la parcela si esta bien delimitada, de hecho existe un Decreto publicado en el
BOJA en 2011 donde la Junta de Andalucia acepta la cesion a través de la figura de la
mutacion demanial de la parcela de 12.974 m2., o sea que eso no es una discusion, otra
cosa es que estemos todavia, en eso si debemos de manifestar que estamos trabajando
mucho porque nos hemos encontrado con que esta parcela no estaba urbanizada, nos
hemos encontrado esa situacion al llegar al Gobierno de que esta zona del Ensanche Sur se
encuentra bastante atrasada en cuanto a las cuestiones de lo que es la urbanizacion
necesaria para construir tanto la Ciudad de la Justicia como el colegio privado al que se
refiere el Proponente de la Mocion como también un colegio publico que estd previsto en
esa zona. En este sentido hemos de decir que desde la Concejalia de Urbanismo y también
desde la propia Alcaldia hemos trabajo desde el minuto uno que hemos llegado a esta
responsabilidad de Gobierno en desbloquear la situacion que nos hemos encontrado del
Ensanche. El Ensanche llevaba varios afios sin moverse ni un solo atomo de tierra,
practicamente nos hemos encontrado con muchas dificultades, estamos trabajando en ello
y podemos manifestar que seguramente a partir de nuestra gestion vamos a encontrar un
desbloqueo de estos siete afnos que lleva el Ensanche parado y, por supuesto, todo esto
llevard a que la Junta de Andalucia pueda disponer de esos terrenos debidamente
urbanizados, que todavia no lo estan.

No obstante también debemos de aclarar que el Ayuntamiento de Huelva no va a
hacer de esto un casus belli, no vamos a sacar la bandera de la Ciudad de la Justicia para
enfrentarnos a la Junta de Andalucia como se hacia antes. Nuestra relacion con todas las
Administraciones siempre va a ser la de colaboracion, la de realizar un trabajo que no se
vea excesivamente, no trabajar en Mociones y en declaraciones expresas, realizar un
trabajo mas sordo, mas de contacto, de reuniones, etc..., que quizds no tengan tanto
relumbron mediatico pero que si creemos nosotros que es mucho mas efectivo y, sobre
todo, mejor para los intereses de los ciudadanos que estan un poco cansados de vernos a
los politicos tirandonos piedras unos a otros. En este sentido debemos decir que con
independencia de que exijamos a la Junta de Andalucia, llegado el caso y por eso
apoyamos la Mocion, de que se realicen y se establezcan las inversiones necesarias para
realizar esta dotacion tan importante para la ciudadania como es la Ciudad de la Justicia,
pero ello no va a suponer que nosotros vayamos a estar e este tipo de planteamientos que
es lo que me parece que viene a hacer esta Mocion.

Hemos de recordar también, el que les habla tiene algun conocimiento de este tema
después de 25 afios que llevo en la profesion juridica, que la situacion espacial de la
justicia no es la mejor, pero si se han producido importantes avances desde que la Junta de
Andalucia asumi6 las competencias, alld por el afio 1997, creo recordar, ha habido
importantes avances. Hemos de recordar que existian muchos menos 6rganos judiciales,
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casi la mitad, cuando me colegié en el afio 1990, habia quizés la cuarta parte de 6rganos
judiciales que hay ahora en el 2016. También hemos de recordar que los 6rganos judiciales
estaban muy dispersos, habia oficinas judiciales repartidas por toda la ciudad de Huelva,
hoy en dia practicamente estan todas alrededor del propio Palacio de Justicia, en la antigua
Delegacion de Educacion y en la ¢/Vazquez Lopez el Juzgado de lo Social en una misma
sede, cosa que no existia antes. Por tanto al César lo que es del César. Creemos que se ha
hecho un trabajo importante, que por supuesto tenemos que seguir trabajando en este
sentido, todo es mejorable. Es evidente que la justicia, los ciudadanos, los profesionales,
los funcionarios, todos necesitan tener un mejor espacio para realizar esa funcion tan
importante para los ciudadanos, pero que tampoco debemos de desmentir el trabajo que se
ha hecho.

D. Angel Andrés Sanchez Garcia: Quiero agradecer la postura de apoyo a la
Mocion que presenta el PP para la construccion de la Ciudad de la Justicia porque
pensamos que es un proyecto muy beneficioso para la ciudad de Huelva. Eso no quita que
aproveche el turno de palabra para comentar algunas cosas de las que se han dicho.

No era el objetivo, Sr. Amador, el “y ti mas”, no iba la cosa por ahi. Tengo aqui
ocho Actas de Pleno de los ultimos diez afios donde todos los temas relacionados con la
Ciudad de la Justicia se han aprobado por unanimidad. Con lo cual no es el “y ta mas”. El
PP con este tema no buscaba la confrontacion con el Equipo de Gobierno, no, ni mucho
menos, no es ese nuestro estilo y Vd. ya sabe cudl es nuestra forma de actuar en este
Pleno. Por tanto eso de pelotazo urbanistico que Vd. ha comentado, que entiendo que su
discurso le queda bien a su criterio, no lo podemos compartir. Aqui hay una parcela cedida
formalmente y bien preparada, una parcela con vistas al mar, porque es verdad que es con
vista a nuestra Ria, por lo menos desde la altura séptima que es la maxima que puede
tener.

Aqui lo que se pretende es que se ejecute. Hay una ciudad, la ciudad de Huelva, que
tiene 45.000 metros cedidos a otra Administracion, a la Junta de Andalucia. Lo que
queremos es que ya que tenemos el suelo y el espacio cedido se ejecute la obra. Eso es lo
unico que estamos pidiendo, eso no es confrontar, eso es ejercer nuestro derecho y pedir lo
que nos corresponde como lo piden otras capitales y otras Provincias de Andalucia. Eso es
lo que se esta trasladando.

No puedo compartir tampoco las palabras del Sr. Goémez, agradeciéndole el apoyo,
pero no puedo compartir las palabras que ha trasladado sobre la idea, mas o menos, del
Equipo de Gobierno anterior de confrontar con este tema. No, no es el caso, a la vista esta
lo que le he puesto de ejemplo, las Actas del Pleno que hemos aprobado siempre por
unanimidad esté aqui quien esté en el PSOE, en el PP, en IU, no nombro a C’s porque no
estaba, siempre ha sido por unanimidad. El problema ha sido una Administracion
Autondémica que confrontaba con el Ayuntamiento y esta Mocidn viene al caso por eso,
porque nos ha sorprendido que mientras que se nos estaba diciendo, y hasta eso
entendiamos, que era un problema presupuestario, de recursos, de buenas a primeras, tres
meses después se nos dice que la Ciudad de la Justicia no se ha construida no por culpa de
la Junta de Andalucia, esta en las Actas de la Comision de Justicia del Parlamento de 31
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de marzo sino que porque el Ayuntamiento no le ha cedido la parcela, porque no esta
delimitada y no sabe donde estd. Eso nosotros reaccionamos y exigimos que cumpla con
su obligacion de construir la Ciudad de la Justicia. Como tampoco puedo entender que
haya comentado el Sr. Gobmez, y se lo digo con todos los respetos, que hacia afios que no
se movia tierra en el Ensanche, no, tanto no, precisamente Vds. con la historia que tienen
detras del Ensanche no se lo puedo permitir. La gente lleva ya dos afios, mas o menos,
yendo por las Colombinas por un vial que se construyd y se urbanizo, le pongo ese
ejemplo, bajo nuestro mandato, que somos los que impulsados el Ensanche y hay aqui
Concejales que se han dejado mucho peleando por esa zona de la ciudad, entonces no
puedo permitirle que diga que hacia afios que no se movia un gramo de tierra en el
Ensanche. Pero no quiero que el debate vaya por ahi. Creo que es importante que el
Ayuntamiento le diga al Consejero que se ha equivocado, que queremos que construya y
que invierta para la Ciudad de la Justicia en Huelva. Es un dia importante para la ciudad y
mostrar, de nuevo, nuestro agradecimiento a todos los Grupos Politicos.

D. Jesis Amador Zambrano: Agradezco que no exista el “y ti mas”, por lo
menos de forma explicita, esto ya es un paso y mi intervencion iba de que podiamos caer
en la tentacion de pensar que como paga la Junta o que como paga el Estado, en otras
ocasiones, nosotros nos suscribimos directamente porque no tiene nada que ver con
nosotros, sale del dinero que aportan todos los ciudadanos y hay que revisarlo. Nuestra
intencion era que se revisase, hace falta més personal y no mas ladrillos. Queriamos
intentar buscar otra solucidén, por eso nos abstenemos, porque entendemos que es una
reivindicacion de mejora de la justicia pero que se podia tener otra opcion.

D. Manuel Francisco Gomez Marquez: Puntualizar que si es verdad, estan ahi las
Actas, muchas Mociones, pero las Mociones se quedaron en eso. Creo que alegar que hay
muchas Mociones lo tnico que constata es que después no se hace el trabajo que se tenia
que hacer una vez aprobadas éstas y no creo que la culpa sea siempre de uno, o sea el
hecho de que alguien no realice, de que no se llegue a un determinado fin no siempre va a
ser culpa de uno, por eso estamos trabajando en esa linea. Ese victimismo de que la Junta
no nos hace caso, etc,...., me parece que no lleva a ningln sitio, bueno si, lleva a eso, a
que eso estd exactamente igual que hace siete u ocho o diez afios.

Recordar que la parcela sigue sin urbanizarse, ahora estamos nosotros trabajando
con la entidad urbanizadora para que se urbanice pero hoy por hoy sigue sin urbanizarse.

D. Angel Andrés Sanchez Garcia: Ese es su trabajo, Sr. Gomez, trabajar para que
culmine la urbanizacion del Ensanche. El trabajo que empezamos nosotros Vds. tienen que
terminarlo. Eso es la gestion y nosotros deseamos que Vds. aprieten y consigan la
urbanizacidn, seguro que estard antes que la construccion de la Ciudad de la Justicia. Ojala
tardara menos la Ciudad de la Justicia, pero me temo que no.

Simples Mociones, no. Inicio de expediente, procedimientos de mutacién demanial
subjetiva, inicio de expediente de modificacion del Convenio, finalizacién del expediente,
inicio de la modificacion puntual niim. 1 del Plan Parcial del Ensanche, la aprobacion
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definitiva, la puesta a disposicién, o sea que hay muchos gestos, no s6lo Mociones, y
acuerdos aprobados por todos. Hoy damos un paso mas ante las declaraciones del
Consejero del pasado mes de marzo.

D. Gabriel Cruz Santana, Alcalde Presidente: La verdad es que es un tema muy
importante. Es muy importante lo que es el concepto de la Administracion de Justicia, la
justicia como uno de los poderes del Estado y como un servicio publico que cumple una
labor fundamental para poder vivir en libertad, en democracia, para el sitio en el que
ejercitamos nuestros derechos.

Por lo tanto creo que es un asunto que tenemos que tratar con absoluto rigor y con
absoluta responsabilidad.

Lamentablemente los problemas de la justicia son muchos y seguramente son otros.
Soy de los que estan convencidos de que la reforma de la Administracion de Justicia es la
gran asignatura pendiente de la democracia espafiola. Desde 1978 para aca se ha avanzado
en muchos campos y sin embargo la justicia necesita una reforma en profundidad.
Tenemos una justicia decimonénica y se necesitan medios personales, materiales, pero
sobre todo en concepto y en modelo de tener una Administracion de Justicia moderna, agil
y eficaz. Creo que ese es el reto que la sociedad y la clase politica espafiola tiene por
delante, pero el hecho de que tengamos ese reto tampoco es Obice para que lo tratemos por
encima o sin rigor.

No es verdad que el dinero, presumiblemente, que se puede invertir en la Ciudad de
la Justicia pueda ir a poner mas funcionarios o mas Jueces, entre otras cosas porque eso le
compete a la Administracion del Estado, ni siquiera es la Junta de Andalucia la que
nombra o provisiona Jueces.

Hablaba el Sr. Gomez de su experiencia. Aqui hay algun compafero/a que hemos
paseado toga durante un tiempo y durante un tiempo muy atras, y hemos experimentado la
evolucion de que la copia de los escritos te la daban en papel carbon a tener el sistema
informatizado, hemos pasado de multitud de sedes a una cierta concentracion y, como
decia, soportando la presion de multiplicar por tres el nimero de 6rganos judiciales, con el
correspondiente numero de personal, y sin embargo, a pesar de todo eso, sigue
adoleciendo de muchisimas necesidades. En ese marco, y reconociendo los esfuerzos de
todas las Administraciones tanto a la hora de la creacién de nuevos 6rganos judiciales y de
la ampliacion del personal como los esfuerzos desde el punto de vista de las instalaciones,
Creo que tenemos que ser muy rigurosos.

En mi opinion la Mocién es una propuesta que recoge una demanda y una
necesidad de la ciudad de Huelva, de los profesionales del derecho y aspiramos a
conseguir la Ciudad de la Justicia, Sr. Sanchez, sin duda, después de la urbanizacion
porque antes no es posible. Igual que le decimos a la Junta de Andalucia que haga la
Ciudad de la Justicia ya, nos podiamos decir nosotros mismos, Ayuntamiento de Huelva,
que los equipamientos del Ensanche lo hagamos ya o que los hubiéramos hecho el afio
pasado o el anterior. Tenemos el mismo problema. Por cierto quien tiene que urbanizar es
el agente urbanizador, no el Ayuntamiento de Huelva. No hagamos trampa.
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Es cierto, es un reto, sabemos los pasos que hay que dar, que es bueno recordar que
hay pendiente una infraestructura que es fundamental y que tenemos todos que aportar
para que se agilicen todos esos pasos para poder conseguir que tengamos ese
equipamiento, esa infraestructura judicial. Eso es necesario, esta claro, pero también que
digamos que en las condiciones actuales, hoy 27 de abril, en las que se encuentra la
urbanizacion del Ensanche, con una primera fase aun no terminada e incipiente, es
imposible que digamos que se haga la Ciudad de la Justicia, como es imposible que se
hagan los colegios o los equipamientos deportivos. Ese es el reto.

Insisto, esta bien, pero queria aprovechar esta Mocion sobre todo para llamar la
atencion sobre ese gran reto que tenemos pendientes que suele ser la pariente pobre, la
justicia, quizas porque se da por hecho porque de un modo u otro va a funcionar, pero que
realmente si creo que hay mucho camino por recorrer en el campo de la justicia, de la
organizacion judicial, de la estructura, de la racionalizacion, mejora y crecimiento de
organos jurisdiccionales, redefiniciéon también de todo el sistema de funcionamiento y por
supuestos los medios personales y materiales que claramente no son los suficientes para
atender las necesidades de esa justicia moderna a la que todos aspiramos.

Sometido el asunto a votacion ordinaria arroja ésta el siguiente resultado: votan a
favor el Alcalde, los diez Concejales presentes del Grupo Municipal del PSOE, los seis
Concejales presentes del Grupo Municipal del PP, los tres Concejales presentes del Grupo
Municipal de C’s, los dos Concejales presentes del Grupo Municipal de IULV-CA vy el
Concejal de MRH, integrante del Grupo Mixto, y se abstiene el Concejal de PARTICIPA,
integrante del Grupo Mixto, por lo que el Ayuntamiento Pleno, por mayoria de veintitrés
votos a favor y una abstencion, ACUERDA aprobar la Propuesta del Grupo Municipal del
PP sobre construccion de la Ciudad de la Justicia en Huelva anteriormente transcrita, en
sus justos términos.

Se reincorpora a la sesion D. Pedro Jiménez San José.

PUNTO 9°. DICTAMEN RELATIVO A PROPUESTA DEL GRUPO MUNICIPAL
DEL PP SOBRE REHABILITACION, RECUPERACION Y PUESTA EN VALOR
DEL MUELLE DE THARSIS.

Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comisiéon Informativa de Desarrollo
Urbanistico, Movilidad, Vivienda y Medio Ambiente en sesion de 20 de abril de 2016, en
relacion con Propuesta del Grupo Municipal del PP:

“EXPOSICION DE MOTIVOS

El legado britanico vinculado a la extraccion de mineral en la provincia de Huelva
constituye una de las sefias de identidad mas claras de la capital onubense. Edificios e
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infraestructuras como la Casa Colon, el Barrio Reina Victoria, el Muelle Cargadero de
Mineral de la Compariia Riotinto o el cementerio britanico conforman hoy algunos de los
principales valores patrimoniales de una ciudad que siempre debe conservar estos
vestigios ingleses por su indudable valor artistico, patrimonial y turistico.

Sin duda, otro de los elementos que forman ese patrimonio britanico lo constituye
el Muelle de la compania Tharsis, Sulphur and Copper, comunmente conocido como
Muelle de Tharsis, que hoy dia es un elemento enormemente simbolico para la ciudad de
Huelva, por su vinculacion con su historia reciente y exponente de su evolucion
economica y social.

Ubicado en su mayor parte parte en el término municipal de Huelva
(fundamentalmente, en su ramal de agua), este muelle supone, desde el punto de vista
técnico y cientifico, una buena muestra del diseio y la tecnologia de la vanguardia
europea de finales del siglo XIX en materia de ingenieria civil, constituyendo un elemento
especializado y singular dentro del dmbito portuario a escala nacional.

Proyectado en 1866, hace ahora 150 anios, y puesto en funcionamiento en 1871, es
anterior al Muelle de la Compaiiia Riotinto, y se ha convertido ya en una de las serias de
identidad de la ciudad sobre la margen derecha del rio Odiel, gracias a una imponente
estructura de casi un kilometro de longitud obra de los ingenieros James Pring y William
Moore. Este muelle de carga estuvo en funcionamiento durante 121 aros, hasta el
segundo semestre de 1992.

Desde esa fecha, el Muelle de Tharsis, hoy propiedad del Puerto de Huelva, ha ido
sufriendo un continuo deterioro fruto del olvido, el vandalismo, los desguaces
descontrolados y los robos, lo que ha provocado que su estado de conservacion sea hoy
critico, con una pérdida sustancial de sus elementos caracteristicos, como sus gruas
eléctricas, railes y demas materiales significativos.

Su progresivo deterioro llevo a la Junta de Andalucia en el aiio 1997 a inscribir el
Muelle de Tharsis en el Patrimonio Inmueble de Andalucia con el grado de proteccion de
Bien de Interés Cultural con la categoria de Monumento, un hecho que ha posibilitado
que se frenara en parte su desmantelamiento. A pesar de ello, no se ha llevado a cabo su
necesaria y definitiva rehabilitacion y puesta en valor.

El Grupo Popular en el Ayuntamiento de Huelva valora de forma muy positiva los
proyectos que en la actualidad estd acometiendo el Puerto de Huelva en su frente fluvial
para el definitivo acercamiento de la ciudad a la ria. Junto al proyecto del Ensanche,
impulsado por el Ayuntamiento en anos anteriores, el nuevo Paseo Maritimo y la
reordenacion de toda la zona de la Lonja, asi como el deseo manifestado por este Pleno
para la recuperacion del estado original del Muelle de la Compariia Riotinto, constituyen
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hitos para una ciudad que ve cada dia mas cerca su anhelo historico de acercarse
definitivamente a su ria.

Sin embargo, entendemos que este trabajo no estarda completo hasta que no se
acometa la esperada y necesaria recuperacion y rehabilitacion integral del Muelle de
Tharsis como un elemento esencial de nuestro pasado y de nuestro presente, ya que
estamos ante una infraestructura de un indudable valor historico y patrimonial que
vendria a engrandecer el legado britanico de nuestra ciudad, asi como los espacios
culturales y de ocio para los onubenses, como ocurrio con la recuperacion del Muelle de
la Compariia Riotinto.

De esta forma, el Grupo Popular entiende que el Ayuntamiento de Huelva, en cuyo
término municipal se encuentra gran parte de este Muelle, debe poner en marcha cuantos
mecanismos sean necesarios para solicitar a la Autoridad Portuaria de Huelva la
realizacion, en un primer momento, de los trabajos de estudio y de evaluacion necesarios
para saber la verdadera situacion actual y las necesidades del Muelle, asi como de un
proyecto de actuacion de urgencia que permita salvaguardar este Bien de Interés
Cultural, para evitar su progresivo deterioro por medio de un mantenimiento regular.

Ademas, la Autoridad Portuaria de Huelva debe, en el marco del conjunto de
actuaciones que actualmente esta desarrollando en su frente fluvial, poner en marcha la
elaboracion y ejecucion de un proyecto para la definitiva restauracion y puesta en valor
del Muelle de Tharsis que permita su total recuperacion para el disfrute de la sociedad
onubense como monumento historico, y su aprovechamiento para la ciudad por su
indudable valor turistico y promocional.

Por todo ello, el Grupo Municipal Popular pide al Pleno que se adopten los
siguientes:

ACUERDOS:

1. Exigir a la Autoridad Portuaria de Huelva, como propietaria de la infraestructura,
la puesta en marcha de los trabajos de estudio y evaluacion necesarios para
conocer la verdadera situacion actual y las necesidades del Muelle de Tharsis, ast
como las actuaciones, con cardcter de urgencia, que permitan su proteccion
inmediata y su salvaguarda como Bien de Interés Cultural.

2. Exigir a la Autoridad Portuaria de Huelva la realizacion y ejecucion de un
proyecto integral para la definitiva restauracion y puesta en valor del Muelle de

Tharsis para permita su plena recuperacion para la ciudad.

3. Mostrar la decidida intencion del Ayuntamiento de Huelva a colaborar con la
Autoridad Portuaria de Huelva en cuantos tramites administrativos sean
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necesarios para la consecucion de tales fines, poniendo también a disposicion de
este objetivo los medios materiales y humanos que posibiliten una recuperacion
consensuada y participativa desde la relacion Puerto-Ciudad.”

A continuacion se producen las intervenciones siguientes:

D. Angel Andrés Sanchez Garcia, Portavoz del Grupo Municipal del PP: Esta
Mocion es una Mocion a la que el Grupo Popular le ha puesto mucho empefio y espera y
esta convencido de que le ponga mucho empefio también la ciudad.

Del Muelle de Tharsis se ha hablado mucho en algunas ocasiones y en otras se ha
hablado poco, porque es verdad que una infraestructura patrimonial y promocionalmente
hablando de la ciudad de Huelva, de la que ahora pasaré a darles algunos datos historicos,
se encuentra en un estado total no so6lo de abandono sino de ruina industrial, como lo han
calificado muchos estudiosos e investigadores de la ciudad de Huelva a la hora de realizar
ponencias y estudios en determinados Congresos.

Como Vds. saben el Muelle de la Cia. de Tharsis introduce en Andalucia una nueva
tipologia de construccion de ingenieria civil desarrollada a finales del siglo XIX en
Inglaterra como consecuencia de la Revolucion Industrial.

Creo que el Muelle de Tharsis es un exponente claro de la evolucién econdémica y
social de la ciudad y de la Provincia de Huelva, sobre todo desde finales del siglo XIX.

En el afio 2016 se cumplen 150 afios desde su proyeccion. Este Muelle se proyectd
en el afio 1866 y desde entonces ha estado en funcionamiento durante 121 afios, hasta el
afno 1992. Fijense que es anterior al Muelle cargadero de Mineral de la Cia. Riotinto y ha
estado funcionando hasta hace poco por la Cia. de Tharsis, basicamente se encargaba de
eso, de traer el cobre y el azufre como consecuencia de la demanda europea que habia
hacia lo que producian las minas, sobre todo del Andévalo oriental.

El Muelle de Tharsis es bien de interés cultural, estd en el Catidlogo de Patrimonio
de la Junta de Andalucia como BIC dentro de la categoria de monumento desde el afio
1997, precisamente porque su deterioro, su abandono y también su expolio en parte
origind una respuesta ciudadania que tuvo mucha repercusion en los medios de
comunicacion desde el afio 1994 como consecuencia de vandalismos, de incendios y de
robos de parte de su material, los railes, las gruas, la parte de hierro, etc...., desde entonces
ha tenido el nivel de proteccién que tienen todos los BIC que ya conocemos porque ha
sido un tema recurrente el de nuestro patrimonio en muchos Plenos, en los ultimos Plenos,
pero no se ha acometido ninguna actuacion para su rehabilitacion, restauracion, su
recuperacion, su puesta en valor y disfrute para la ciudad. Concretamente su titular, que es
el Puerto, recupera plenamente su derecho de propiedad al declarar extinta la concesion a
la Cia. de Tharsis que era la concesionaria en el afio 2003 y desde entonces no se ha hecho
nada con el Muelle. El Muelle sigue estando alli, sigue siendo un km. en el frente fluvial
derecho de nuestro Rio Odiel y este Grupo entiende que todo lo que estd haciendo la
ciudad por acercarse definitivamente a la Ria, el Ensanche del que hemos estado hablando
hoy, el acuerdo plenario que plantea un concurso de ideas para unir los dos ramales del
Muelle del Tinto, todo el Paseo de la Ria que esta realizando la Autoridad Portuaria de
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Huelva que a nosotros nos parece tan necesario y la recién anunciada licitacion de todo lo
relativo a la Lonja y a la Ciudad del Marisco, todo eso, toda la apuesta que se estd
realizando en esa zona no puede dejar a un lado el Muelle de Tharsis, no podemos seguir
con esa estampa de abandono, mirando al frente cuando toda la parte del ramal de agua es
término municipal de la ciudad de Huelva.

Lo que estamos pidiendo es lo que dice la Mocion, primero, solicitarle al Puerto
que realice un estudio sobre las necesidades que tiene actualmente el Muelle para ver
como esta y donde estamos, qué se necesita y que acometa las actuaciones de
conservacion urgente que sean necesarias. Después que desarrolle y ejecute un proyecto de
rehabilitacion, restauracion definitiva y puesta en valor y disfrute para la ciudad de
Huelva.

Lo que estamos pidiendo es muy sencillo, que los recursos y los beneficios que
tiene el Puerto redunden todavia mas en beneficio de la ciudad de Huelva, que se
reinviertan para beneficio de los onubenses.

La propia Junta de Andalucia en el Plan de Ordenacién del Territorio de la
Aglomeracion Urbana de Huelva, el POTAU, establece una ordenacion urbanistica para
aquella zona y contempla alli la posibilidad de existencia de un parque periurbano, de un
parque metropolitano incluso con un pequefio muelle para embarcaciones de vela ligera,
nos tememos que antes de que eso se ejecute nos quedemos sin muelle, de ahi la urgencia
para que este Pleno acuerde solicitarle al Puerto su rehabilitacion como mecha que
encienda un movimiento ciudadano que no pare y que termine con la consecucion de la
rehabilitacion definitiva del Muelle de la cia de Tharsis para la ciudad de Huelva.

D. Jesis Amador Zambrano, Concejal de PARTICIPA, integrante del Grupo
Mixto: Esta Mocién del PP si que nos parece muy concreta, estamos de acuerdo y la
vamos a votar afirmativamente.

Nosotros desde los primeros Plenos cuando se ha hablado de cultura, de turismo
hemos declarado nuestra intencion de rescatar y poner en valor nuestro patrimonio
histérico y que sea como baluarte de la ciudad. Tenemos mucho que ensefiar y en Huelva
deberiamos ponerlo en valor.

En este caso vamos a apoyar la Mocidn y tenemos en cuenta que es la propiedad la
que esta obligada por la Ley de Patrimonio Histérico de Andalucia, que es la que tiene el
deber de conservar los mismos, pero es el Ayuntamiento el que tiene la competencia de
colaborar activamente. Se haya hecho o no antes creemos que es la linea que tenemos que
seguir, tanto con el Museo Arqueologico que se ha aprobado como con la recuperacion de
insignias tan claras en Huelva como este Muelle.

Nosotros la vamos a aprobar y agradecemos la Mocidén porque creemos que esa
debe ser la linea.

D. Rafael Enrique Gavilan Ferniandez, Concejal de MRH, integrante del Grupo
Mixto: La verdad es que esta cuestion, la rehabilitacion, la restauracion del Muelle de
Tharsis es algo que ya habiamos contemplado en nuestro Programa Electoral y es algo que
incluso estuvimos a punto de incluir en aquella Mocidon que presentamos de restauracion,

Pag. 34



de sellado de esa herida abierta del Muelle del Tinto. Al final consideramos que los dos
problemas eran distintos y los dos tienen la suficiente entidad como para que fueran
tratados de manera autonoma en Mociones distintas. Es cierto también que esa limitacion
en el nimero de Mociones no nos habia permitido todavia presentarla, pero nos alegramos
que lo traiga el Sr. Sanchez al Pleno. La consideramos una medida muy interesante, muy
positiva para esa idea, ese proyecto de ciudad que tiene MRH que lo llamamos “Otra
Huelva es posible” basado principalmente en la industria turistica.

Entendemos que la proteccion y la puesta en valor de nuestro patrimonio
arquitectonico es fundamental para traer visitantes a esta ciudad y para tenerles un
circuito, un recorrido de visitas por ella.

Las medidas que se han adoptado como la del Museo Arqueologico que hemos
tomado hace un momento, esta y otras de las que se hablaran en materia de infraestructura
y de turismo en Mociones posteriores nos lleva a felicitarnos por esta iniciativa.

De verdad que nos gusta muchisimo la idea, va a contar con nuestro apoyo y en este
caso entendemos que si el propietario de este bien de interés cultural es el Puerto pues es
el Puerto el que tiene que acometer las labores de mantenimiento y de restauracion.

D. Pedro Jiménez San José, Concejal del Grupo Municipal de ITULV-CA:
Nosotros también vamos a apoyar la Mocion, naturalmente.

Hay cosas que parece que nos hemos puesto de acuerdo algunas formaciones
politicas porque se repiten en los Programas Electorales. Creo que hay grandes temas de
ciudad en los que hay una coincidencia amplisima. Ademas nos alegramos de que en los
ultimos afios el grado de conciencia ciudadana con respecto a lo que es el patrimonio
histérico y cultural de esta ciudad haya dado un paso que ya no tiene, en mi opinion,
marcha atrés. Creo que es algo irreversible, por suerte. Creo que hemos pasado una etapa
en la que parecia que lo viejo, lo antiguo no servia absolutamente para nada y
desgraciadamente hemos asistido al derribo de edificios de mucho valor, hemos visto
como se abandonaban edificios singulares de esta ciudad avocados a la ruina y creo que
estamos en un proceso ahora en el que en general hay un grado de conciencia ciudadana,
esta manana hemos tenido una prueba de ello, que ya no se va a aceptar que desde las
distintas Administraciones se dejen abandonar edificios o monumentos singulares que
forman parte de nuestra historia y de nuestra cultura. Estamos ante un caso que forma
parte de eso.

Nos parece muy buena la Mocion, por supuesto que la vamos a apoyar.

Plantearia a los compafieros del PP la inclusion de un punto mas y es que se dé
cuenta de esta Mocion a Puertos del Estado. En la Mocion lo que se estd reclamando, en
mi opinidn acertadamente, es que desde la Autoridad Portuaria se invierta, que se lleven a
cabo las inversiones necesarias, que el Ayuntamiento juegue su papel, en este caso el de
colaborar como Administracion Local con la Autoridad Portuaria en todo el proceso para
la puesta en valor y las intervenciones que haya en relacion al Muelle de Tharsis y si creo
que es importante que para que no haya una disfuncion entre la Autoridad Portuaria de
Huelva y Puertos del Estado, que es ante quien tiene que rendir cuentas en materia
presupuestaria de las actuaciones que se lleven a cabo, deberiamos remitirle el acuerdo de
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Pleno de aprobacion de esta Mocion, doy por hecho que se va a aprobar, para que tenga
notificacion también Puertos del Estado de lo que le estamos reclamando desde el
Ayuntamiento de Huelva a la Autoridad Portuaria en materia de inversiones de cara al
futuro.

D. Enrique Figueroa Castro, Viceportavoz del Grupo Municipal de C’s: Nosotros
vamos a apoyar la Mocion. Logicamente estamos de acuerdo en que se recupere el Muelle
de Tharsis.

Hay cosas que sorprenden un poco.

Ahora el amigo Angel ha cambiado la palabra “exigir” por “solicitar”, yo me lo
tenia anotado. Creo que es mas elegante solicitar que exigir a otra Casa lo que tiene que
hacer, se lo agradezco.

Una de las cosas es que este Muelle de Tharsis lleva abandonado muchisimos afos.

Sorprende enormemente que en estos afnos anteriores el tema historico en la ciudad
de Huelva estuviera con el Equipo de Gobierno anterior muy olvidado. El Muelle de
Tharsis no se ha deteriorado en los tltimos meses. Nosotros llevamos muchos afios viendo
como eso ha salido ardiendo, como se utilizd, como se deterioraba, como se robaba, de
todo.

Aqui lo que si entiendo que nosotros tenemos que trabajar de la mano con la
Autoridad Portuaria para que la inversion se ponga en marcha.

Nuestro Grupo ha estado con la Autoridad Portuaria, nos dice que ya esta
trabajando en el tema, pero aqui todo el mundo cuando hacemos las Mociones, paso el
otro dia con el Muelle del Tinto de que esto es un BIC y la Junta de Andalucia tiene
mucho que decir y no veo en ningiin punto que tengamos que decirle nada a la Junta de
Andalucia, que ademas es la que tiene que marcar la linea, no podemos trabajar si la Junta
de Andalucia no estd de acuerdo. Habria que incluir el dirigirse a la Junta de Andalucia
para que apoye estos trabajos, para que la colaboracién con la Autoridad Portuaria y este
Ayuntamiento sea mayor.

Vuelvo a repetir, es una pena que no se haya hecho antes, aqui se ha estado muchos
afios mandando y nos hemos olvidado de muchas cosas, pero también hay que pensar que
el Muelle de Tharsis aunque ahora mismo es propiedad de la Autoridad Portuaria
pertenece también parte creo que al término municipal de Aljaraque. Creo que aqui hay
que converger a todas las Administraciones para que esto sea una realidad y lo podamos
llevar adelante.

Apoyaremos la Mocion.

D. Manuel Francisco Gomez Marquez, Portavoz del Grupo Municipal del PSOE:
Adelanto el sentido del voto, como no puede ser de otra forma vamos a apoyar la Mocion
porque evidentemente la preocupacion que tenemos por el Patrimonio Histérico de Huelva
es clara y por supuesto en un edificio que forma parte del legado inglés de esta ciudad, que
nosotros incluso en nuestro Programa llevamos un punto de potenciacion del legado inglés
de la ciudad, no podemos hacer otra cosa.

Pag. 36



Me sorprende esta Mocion, igual que me ha sorprendido también la anterior, parece
que el PP y concretamente el que lo propone, que la firma y que es su Portavoz acabara de
llegar al Ayuntamiento. Me llama mucho la atencién, Angel, que en determinadas
cuestiones como esta parece que Vds. no han gobernado nunca que, como ha dicho
Enrique hace un momento, el Muelle de Tharsis se ha estropeado hace seis meses, y
seguimos con los problemas. Lo que si estd claro es que Vds. nos han dejado muchos
problemas y uno de ellos son estos, el problema es que Vds. en sus veinte anos de gestion,
Vd. en muchos afios de estos, podrian haberlo solucionado perfectamente.

Siempre nos instalamos en el victimismo, en que si la Junta no hace esto, ahora
resulta que es el Puerto.

Yo también quiero recordar que el Puerto es del Estado, aqui la Sra Ministra de
Fomento, de la que digamos cuelga el Puerto de Huelva por las peculiaridades
administrativas que todos conocemos, creo que este afio ha venido aqui un par de veces.
Me hubiera gustado que Vd., como Concejal del Ayuntamiento de Huelva, le hubiera
comentado que sugiriera al Puerto de Huelva, como méxima autoridad, que arreglara el
Muelle de Tharsis. La Ministra ha venido aqui a hacerse la foto a las obras de la Estacion y
no he escuchado en ningin momento que la Sra. Ministra, vuelvo a decir que responsable
maxima de todos los Puertos del Estado entre ellos el de Huelva, haya dicho ninguna
palabra sobre el Muelle de Tharsis. Podria haberlo hecho y no lo ha hecho.

Con independencia de que vamos a apoyar esta Mocion, hemos de recordar que
nosotros seguiremos trabajando. Como Vd. bien sabe el Ayuntamiento de Huelva esta
presente en el Consejo de Admon. del Puerto en la persona de su Alcalde, y no le quepa a
Vd. y a los demas miembros de la Corporacion y a los demés ciudadanos de Huelva, duda
de que este Ayuntamiento, de que el Alcalde Huelva va a trabajar para que ese Muelle
salga de su abandono y de ese peligro que tiene de derrumbe.

D. Angel Andrés Sanchez Garcia: Sin problemas, Sr. Jiménez. Entiendo que es lo
logico porque estamos hablando de Puertos del Estado. Me parece muy acertada su
propuesta y asi la vamos a incorporar.

El problema es no por Vd., que lo ha dejado clarisimo, es acordarse de que el
Puerto depende de Madrid para unas cosas y que depende de Sevilla para otras. Ese es el
problema.

He demostrado aqui que no se me caen los anillos cuando hay que pedirle algo al
PP, ni mucho menos, asi que no hace falta pegar los tiritos eso. No por Vd., Vd. es el que
menos, pero como Vd. es el que ha hablado primero me estoy dirigiendo a Vd., ahora
hablaré de los demads para referirnos a eso.

Creo que dicho esto también podriamos transmitirselo a la Junta de Andalucia, Sr.
Figueroa, creo que eso cuando la Ley es clara no hace falta explicar mas nada, eso es una
maxima entre los juristas. Cuando la Ley es clara no hace falta explicar mas nada porque
es que estamos hablando de una infraestructura, de un bien patrimonial que es titularidad
de la Autoridad Portuaria de Huelva, ni de la Junta de Andalucia ni de Puertos del Estado.
Lo que pasa es que tiene una situacion especial y es objeto de un nivel de proteccion
especial porque es un bien de interés cultural. La Ley de Patrimonio Histérico obliga al
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titular del bien, al duefio, a mantener en perfecto estado de conservacion el bien de interés
cultural objeto de proteccion, en este caso el que esta fallando es el Puerto, no desviemos
los discursos, porque la Junta de Andalucia tiene que velar para que cualquier accion de
proteccion o de conservacion del bien se haga conforme a la norma, sobre todo conforme a
la Orden que aparece publicada en el BOJA por la que se le declara como BIC. Igual que
el Puerto es el duefio del Muelle de Tharsis el Ayuntamiento también es duefio de otras
cosas, entre otras cosas de los solares donde estd debajo el patrimonio arqueoldgico,
porque, Sr. Figueroa, sigue Vd. con la retahila de los afios anteriores. Yo le exijo al Puerto,
y eso es lo que pone la Mocidn, le exijo al Puerto porque no esta haciendo lo que tiene que
hacer y en eso estaremos todos de acuerdo, aquello es ruina industrial, Sr. Figueroa, y no
vale que Vd. diga que en veinte afios no se ha hecho, que si el Equipo de Gobierno
anterior...., con ese discurso que Vd. tiene tan recurrente para referirse a nosotros cada vez
que traemos legitimamente una propuesta sobre patrimonio. Empiece Vd. por el final,
empiece exigiéndole, porque la Mocidn es clarisima, no admite interpretaciones. Empiece
exigiéndole, con nosotros, a quien le tiene que exigir, que es al Puerto.

Sr. Gémez, ;lecciones de defensa del patrimonio como que nosotros no hemos
hecho nada sobre el Muelle de Tharsis, que no hemos reclamado nada, no hemos dicho
nada, no hemos defendido el patrimonio y que Vds. son los defensores del patrimonio
porque ya lo llevaban en su Programa Electoral y porque en todas sus acciones desde que
estdn gobernando estan transmitiendo un interés y una defensa del patrimonio?, no, Sr.
Gomez, después de los dos expolios no me diga Vd. eso, es que en nuestras narices han
expoliado una parcela y tres meses después en nuestras narices han expoliado otra, del
Ayuntamiento, incumpliendo acuerdos plenarios por falta de vallado, de C’s, del PP y de
IU. No me hable Vd. de defensa del patrimonio, Sr. Gémez.

Luego tenemos una Pregunta, a ver ;qué ha pasado?.

Esa intervencion suya y ese razonamiento suyo eran innecesarios sobre lo que
hemos hecho y lo que no hemos hecho.

Tengo aqui el informe del Sr. Checa del ano 2004 sobre el Muelle de Tharsis, ya
esta antiguo, porque estaba guardado en un cajon. O sea que pelear y trabajar por el
Muelle de Tharsis si que lo hemos hecho, Sr. Gomez. Aqui esta el informe del Sr. Checa,
no sé si Vd. lo conoce.

He hablado un poco de la historia del Muelle de Tharsis, pero lo que le estd pasando
al Muelle de Tharsis es que se esta cayendo y aqui no vale pasado ni nada de nada, Sr.
Gomez. Sobre todo lo que no vale son lecciones de Vds., no, lecciones ni una.

Vamos a seguir hablando del expolio, Sr. Goémez, ya que estamos hablando de
patrimonio vamos a seguir hablando de expolio, porque nos dice Vd. que nada mas que le
hemos dejado problemas. Los dos grandes problemas, Sr. Gomez, en materia de
patrimonio arqueoldgico que tenemos en la ciudad de Huelva actualmente vienen
originados por su desgobierno y por su ineficacia, Sr. Gomez. Es que Vd. en una Mocién
tan importante, tan bien planteada, tan normal, tan en positivo como esta a Vd. le ha
fallado el discurso politico, Sr. Gémez, en un tema en el que ahora mismo no tiene
legitimidad para hablar.
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Por lo tanto, Sr. Goémez, apostemos por el patrimonio pero apostemos por el
patrimonio de verdad, exigiendo y no solicitando, exigiendo al titular de la infraestructura,
que es el Puerto, lo que hay que exigirle y sobretodo gestionando la ciudad y cumpliendo
los acuerdos del Pleno, que para eso se votan, porque esa es otra.

D. Jestiis Amador Zambrano: Me parece bien la palabra exigir, porque a los
ciudadanos se nos exige y se nos hace cumplir todas las leyes y si la Ley dice que el
Puerto es el que debe cumplir pues me parece bien la palabra exigir, no creo que haya
ningun problema por ello.

D. Pedro Jiménez San José: En primer en relacion a la propuesta que haciamos
nosotros, la haciamos pensando en que quien tiene competencia en materia de gestion
econdmica es Puertos del Estado. Es verdad que la Junta también tiene competencia, pero
son muy limitadas las competencias que tiene la Junta a la hora de nombrar a los
Presidentes de los Puertos, de las Autoridades Portuarias y de los Puertos de Andalucia.

No tengo ningun inconveniente en que también se le notifique a la Junta de
Andalucia el acuerdo plenario, pero en cualquier caso a efectos practicos tiene poca
relevancia.

Decia que se notificara a Puertos del Estado porque es el que tiene que aprobar,
tiene que dar el visto bueno a los Presupuestos de la Autoridad Portuaria. Si lo que
estamos reclamando es que haya una inversion, con lo cual estamos plenamente de
acuerdo, para que se rehabilite, se restaure y se ponga en valor el Muelle de Tharsis ,
evidentemente es importante que Puertos del Estado conozca este acuerdo plenario, esta
reclamacion que hacemos desde aqui a la Autoridad Portuaria de Huelva y por lo tanto que
dé el visto bueno también a la aprobacion de esa actuacién que deberia haberse llevado a
cabo hace ya mucho tiempo.

En relacion con la polémica que se tercia, esto va a ser muy habitual, quiero decir
que esto era lo de antes, el pin pan pun, es logico, porque han sido veinte afios gobernando
esta ciudad y queramos o no, Angel, C’s no estaba en etapas anteriores, todavia fastidia
mas que se le dé un palito al PP por lo que hizo sin que ellos hubieran estado, pero otros si
hemos estado y cuando por ejemplo ti hablas de expolio del patrimonio, tu hablas de las
dos ultimas actuaciones, pero te olvidas de que el primer expolio fue en el ano 2005, me
refiero en el Seminario, ;vale?. En el afio 2005 fue el primer expolio que se tuvo alli,
parece que de eso hay una amnesia, una falta de memoria. Aparte de eso ahora se esta
planteando el trasladar el Mercadillo a otro lugar, pero es que para que el Mercadillo se
instalase alli tenia que haber habido un informe previo y una autorizacién de este
Ayuntamiento que tendria que haber dirigido a la Consejeria, porque estabamos hablando
de una zona afectada por el patrimonio, una zona protegida. Tampoco se hizo eso, se
instalé el Mercadillo y no pasé mas nada.

Lo que quiero decir es que en el pecado va la penitencia, unos por lo que estan
haciendo ahora pero otros por lo que no habéis hecho antes.

Es l6gico que nos resulte chocante a algunos.
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Yo trato de no ser la Oposicion de la Oposicidn, pero tengo que reconocer que me
cuesta muchisimo trabajo no hacer de Oposicion de la Oposicion pero cuando te escucho
con esa soltura, cuesta trabajo. No es que trate de justificar nada simplemente decir una
realidad que se va a dar a lo largo de mucho tiempo, igual que se va a dar ese fuego
cruzado como se ha dado en los veinte afnos anteriores. Es logico que quien estd en la
Oposicioén critique ahora a quien estd en el Gobierno, y eso es lo que tenemos que hacer
desde la Oposicidén y en eso no os voy a restar ninguna legitimidad porque es lo que os
corresponde, igual que lo que nos ha correspondido antes y ahora a IU, pero resulta
chocante tener que algunos casos no criticar la critica vuestra cuando habéis estado
gobernando hasta hace sélo un afio practicamente, y todas estas cosas que estais ahora
achacando empezaron antes, no ahora.

En el caso del Seminario, primer expolio, afio 2005, expediente que abri6 la
Delegacion de Cultura del que estamos preguntando en el Parlamento porque no tenemos
mas noticias de que aquello se resolviera de ninguna manera, y hemos continuado
desgraciadamente muchos afos después, en el 2016 seguimos con los expolios en la
misma zona. Eso habla de una mala gestién de quien estd gobernando en estos momentos,
pero no habla de una buena gestion, todo lo contrario, de quien estaba gobernando antes.

D. Enrique Figueroa Castro: Le tengo que decir al Sr. Sanchez que yo no soy
jurista, tengo muchos afos.

(Como hay que llevar las cosas?, Vd. llevara las de su Partido y yo llevaré las mias
y cuando le tenga que criticar al PP lo que no ha hecho en los ltimos veinte afios pues se
lo criticaré, igual que Vd. nos criticara lo que crea conveniente, que para eso esta.

Le voy a decir que el abandono del Muelle de Tharsis, lo he dicho antes, no es de
ahora, es de hace muchisimos afios y también se tendrian Vds. que haber dedicado, como
Vd. ha dicho antes, a haber puesto los medios hace muchos afios.

No me quiero meter en el tema del Seminario porque entonces ya ahi las palabras
serian un poco mas duras de la actuacion de la Corporacion anterior.

Vuelvo a repetir, no olvidemos que la Junta de Andalucia tiene que supervisar todo
lo que se vaya a hacer en un BI, diga Vd. lo que Vd. diga, Sr. Sanchez.

No nos olvidemos que Vds. han estado veinte afios gobernando, nosotros llevamos
once meses, y vamos a criticarlos a Vds. y a los sefiores que estan actualmente gobernando
si no lo hacen bien, lo que hagan bien lo felicitaremos y lo que hagan mal se lo criticaré y
no me va Vd. a coartar, Sr. Sanchez.

D. Manuel Francisco Gomez Marquez: Sr. Sdnchez nosotros no damos lecciones,
si acaso Vd. que es profesor universitario, no pretendo dar lecciones de nada. Solo le voy a
recordar cuatro o cinco cosas.

Dice Vd. que no hemos heredado ningun problema. Le voy a recordar tres o cuatro.

El Cabezo de la Joya, ;le suena?, estd abandonado no, lo siguiente.

El Plan Parcial 8 Vd., creo que era Concejal de la materia, puso el Mercadillo ahi,
no lo pusimos nosotros. Si no Vd. fue su Gobierno el que puso el Mercadillo ahi. No sé si
Vd. llevaba la competencia porque yo no estaba en el Ayuntamiento, no sé si la
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competencia era suya o no, pero bueno, la Corporacion que puso el Mercadillo en el Plan
Parcial 8, zona arqueologica, fue el Gobierno del PP del que Vd. formaba parte.

Otro caso de descuido, yo diria de abandono, el Muelle de la Cia. de Rio Tinto, nos
lo hemos encontrado hecho una porqueria, lo estamos arreglando ahora.

Yo no doy lecciones, simplemente le estoy contando la cantidad de problemas que
estamos heredando y le estoy poniendo dos o tres ejemplos. Ejemplos hay como Plaza de
las Monjas, Islas Saltés, etc..., podriamos hablar de muchisimos, la Plaza Arqueolégica,
etc...

Lo que si esta claro, y circunscribiéndonos a este tema, si quiere luego hablamos
del expolio del Seminario, es que en el afio 1992 se deja de utilizar el Muelle y en el afio
1995 llegan Vds. al Gobierno, a los tres afios. Desde 1995 no se ha hecho nada.

Creo que no s6lo va a ser un problema de los diez meses que llevamos nosotros
gobernando, digo yo que alguna responsabilidad por accién u omision deben de tener Vds.

Es normal que aqui llegue todo el mundo, porque no s6lo somos nosotros los que
estamos gobernando, creo que todos los Grupos estan en la misma linea.

Sres. del PP Vds. han tenido veinte afios para hacer muchas cosas que no han hecho
y ahora pretenden que las hagamos en un cuarto de hora. No hemos llegado ni siquiera a la
cuarta parte de la legislatura todavia y quiere que nosotros solucionemos temas que hace
veinte afios que estan aqui y que Vds. no han querido, no han sabido o no han podido, no
voy a entrar en valoraciones, solucionar.

Seamos un poquito mas rigurosos.

D. Angel Andrés Sianchez Garcia: Sr. Gomez le vuelvo a decir que me cuesta
trabajo entender, en el contexto de esta Mocion, el discurso que Vd. esta haciendo.

Le estamos pidiendo al Puerto que realice un estudio urgente de la situacion del
Muelle de Tharsis y otro estudio para su rehabilitacion futura para el disfrute de la ciudad
y Vd. se cree que le estoy echando las culpas a Vd. del Muelle de Tharsis y ahora me dice
a mi que si no he hecho nada en veinte afos. No, Sr. Gomez, esto es mas facil. E1 Muelle
se cae y vamos a pedirle al duefio que lo arregle.

Creo que para los que estan en el Pleno y los onubenses que estan en sus casas
viéndonos o que nos veran esto es facil de entender ;verdad?.

No entiendo ese discurso suyo, Sr. Gomez.

No me hable del Muelle del Tinto, que eso se rehabilitoé por quien se rehabilito, con
los fondos que se rehabilitaron. ;Quién habia estado gobernando antes cuando llegamos en
1995?, ;cdmo nos encontramos nosotros el Muelle del Tinto?. Vd. compare cémo estaba
el Muelle del Tinto en 1995, con un Gobierno del PSOE, y cémo esta ahora, Sr. Gémez,
rehabilitado.

No me hable Vd. del Mercadillo. Es que en los ultimos dias estamos asistiendo aqui
a una serie de explicaciones sobre los fallos de este Equipo de Gobierno que cuando no
tiene la culpa el Mercadillo, la tiene la Semana Santa o el Rocio ;no?, por lo ultimo que
hemos escuchado del derribo de parte del Puente de la Avda. de Cadiz.
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Sr. Gomez no es que nosotros hayamos puesto alli el Mercadillo, no. Nosotros
impulsamos la urbanizacion de aquello y el Mercadillo no se pone sobre los solares sino
sobre los viales. Gracias a aquella urbanizacion se pudo descubrir lo que alli se descubrid.

Sr. Gémez no me hable Vd. de problemas que todo el mundo sabe lo que ha pasado,
que paso lo que pasd, camiones sacando tierra durante un mes, entre diciembre y enero, y
Vds. no dieron cuenta, Vd. no se dio cuenta Sr. Goémez. Sacando camiones un mes, un
pedazo de boquete, Sr. Gomez, que todo el mundo lo ha visto.

Se aprueba en un Pleno las vallas, todo el mundo lo vota a favor, tres meses
después en una parcela no ya privada sino del Ayuntamiento otra retroexcavadora y Vd. le
echa la culpa al Mercadillo. Si, y el Sr. Cruz le ha echado la culpa al Mercadillo, entre
risas ha dicho que eso ha sido para sacar mas espacio para un puesto y yo le pregunto que
quién ha sido, porque no lo sé todavia, por eso le he planteado esa Pregunta al Pleno. Le
pregunto que quién ha sido, Sr. Gomez, porque es que no lo sé. No sé qué persona fisica o
juridica esta detras. ;Si se sabia previamente? ;qué medidas se han tomado?, ;si estd
plenamente identificado?, porque no lo sabemos todavia. Sobretodo no sabemos por qué
no estan las vallas puestas y parece mentira que sea yo el que estd defendiendo lo de las
vallas porque nuestra Mocidén de enero iba por una actuacion arqueoldgica urgente, en
concreto lo de las vallas lo propuso el Grupo de C’s que es al que yo le echo en falta una
critica al Equipo de Gobierno, ese es el gran problema, Sr. Figueroa, porque hemos
presentado desde el PP una Mocién para el Muelle de Tharsis y entiendo que todas las
posiciones son legitimas y respetables, pero hemos presentado una Mocion para el Muelle
de Tharsis, Sr. Figueroa, para pedirle al Puerto y Vd. nos mete a nosotros. Dice que del
expolio no va a hablar porque entonces se cabrea. Su problema, Sr. Figueroa, es que Vd.
no tiene la misma vara de medir con el Equipo de Gobierno que con nosotros. Ese es su
problema, desde mi legitimo punto de vista, Sr. Figueroa y ese es el problema que tiene
C’s en todo sitio. Vd. aqui no es capaz de criticar publicamente las responsabilidades que
existen con los dos expolios que han tenido lugar en esta ciudad. De la misma forma que
Vd. dice que me tiene que decir las cosas, yo también le digo que se las tengo que decir,
Sr. Figueroa.

Termino agradeciendo el apoyo a la Mocion para ver si conseguimos lo principal,
que era lo que se pretendia y es de lo que verdaderamente tenemos que hablar y tenemos
que plantearnos como objetivo, la recuperacion y rehabilitacion del Muelle de Tharsis por
quien es competente, por su titular, por el Puerto para la ciudad de Huelva.

D. Gabriel Cruz Santana, Alcalde Presidente: Después del debate de esta
propuesta dudo mucho que la intervencion en el Muelle de Tharsis sea lo principal y es
una pena. Es una pena que cuando se trata de la intervencion en un BIC que es patrimonio
de Huelva derivemos asi, pero Sr. Sanchez es que Vd. acaba de reprocharle al Sr. Figueroa
que en este punto no critique al Equipo de Gobierno por los expolios, es que es Vd. el que
le quita transcendencia. “Le critico que Vd. no ataque”, pero ;de qué estamos hablando?,
(del Muelle de Tharsis o del expolio?, no lo s€.

Creo que al final, en la misma legitimidad con la que Vd. ha intervenido, que
ademads ha apelado a su legitimidad para intervenir, en la misma legitimidad intervienen
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los demas, pero a Vd le molesta. Ha llegado hasta el punto de decirle, literal, al Sr. Gémez
“que no tiene legitimidad”, no, mire Vd., el Sr. Gomez tiene legitimidad, en primer lugar,
como ciudadano y, en segunda, como Concejal. Vd., que suele ser habitualmente exquisito
en el uso del lenguaje, le podia haber dicho que no tenia autoridad o que Vd. no le
reconocia autoridad. Legitimidad tiene.

Quiero ademas felicitarle para que no quede que Vd. se felicita solo.

Vd. dice “una Mocion tan bien planteada”, estd Vd. encantado de si mismo. Pero si
es Vd. el que estd montando todo este pollo, se ha puesto a hablar de la Semana Santa y
del Rocio cuando podia hablar de quién tird aquello, de como y en qué condiciones, de
qué manera y sin considerar nada. Que lo que le preocupa es que no sabe quién fue.
Evidentemente es un proceso de investigacion, pero Vd. no sabe tantas cosas..., acaba de
decirme que ha tardado once afios en enterarse de que hay un informe en un cajoéon de un
Arquitecto, de 2004, le dice al Sr. Gémez que ha tardado tres meses en poner vallas, y
resulta que si el primer expolio es de 2005 Vd. tardé diez afios y no puso ninguna. En la
comparativa es supersonico.

Si el criterio cuando se autoriza un Mercadillo, me sabe mal entrar en esto, pero
cuando va la Mocion por un lado y acabamos en el otro, dice no, se pone en el vial. O no
se han estudiado lo que es un Mercadillo o las necesidades o nada de nada o da igual todo
y al final lo que es importante de verdad en este punto que es una propuesta sobre el
Muelle de Tharsis, que efectivamente creo que es muy buena propuesta y que deberiamos
habernos centrados todos, con independencia de que en algin refregon se hiciera alguna
referencia, aqui empezamos a sentirnos dolidos por las exposiciones de cualquier Concejal
y acabamos hablando de nuestro libro. Eso es lo que creo, que queremos invertir la
situacidon y avanzar en el camino de que si se viene a hablar de un tema, se habla del tema
y cuando se trata de algo que recaba el apoyo unanime de todos los Grupos, que pongamos
en valor la decision que previsiblemente vamos a adoptar, porque al final la lectura de la
Propuesta sobre la restauracion, recuperacion del Muelle de Tharsis es que aqui hemos
tenido un debate relativo a expolios, a gestion durante veinte afos, gestion durante diez
meses y medio y uno dice ;esto de qué iba?.

Si creo que esa Mocidn, como todas las del patrimonio, es importante y que todos
deberiamos ser muy, muy escrupulosos, muy exigentes y pelear por esa recuperacion del
patrimonio, por la recuperacion del que tenemos, por la puesta en valor y por esa defensa.

Antes de proceder a la votacion, por aclarar, [U planted incluir la remision de la
Mocién a Puertos del Estado que fue aceptada y C’s incluir la remision a la Junta de
Andalucia del acuerdo. Votamos la Propuesta con esas dos inclusiones.

El Ayuntamiento Pleno, por unanimidad de todos los asistentes que son veinticinco,
ACUERDA aprobar la Propuesta del Grupo Municipal del PP sobre la rehabilitacion,
recuperacion y puesta en valor del Muelle de Tharsis con la enmienda planteada en el
transcurso del debate y por tanto:

1°. Exigir a la Autoridad Portuaria de Huelva, como propietaria de la
infraestructura, la puesta en marcha de los trabajos de estudio y evaluacion necesarios para
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conocer la verdadera situacion actual y las necesidades del Muelle de Tharsis, asi como las
actuaciones, con caracter de urgencia, que permitan su proteccion inmediata y su
salvaguarda como Bien de Interés Cultural.

2°. Exigir a la Autoridad Portuaria de Huelva la realizacion y ejecucion de un
proyecto integral para la definitiva restauracion y puesta en valor del Muelle de Tharsis
para permita su plena recuperacidn para la ciudad.

3°. Mostrar la decidida intencion del Ayuntamiento de Huelva a colaborar con la
Autoridad Portuaria de Huelva en cuantos tramites administrativos sean necesarios para la
consecucion de tales fines, poniendo también a disposicion de este objetivo los medios
materiales y humanos que posibiliten una recuperacion consensuada y participativa desde
la relacion Puerto-Ciudad.

4°, Dar traslado de lo resuelto al Organismo Publico “Puertos del Estado” y a la
Junta de Andalucia, a los efectos pertinentes.

Se incorpora a la sesion D. Saul Fernandez Bevia.

D. Gabriel Cruz Santana, Alcalde Presidente, indica: Contamos con la presencia de
los Bomberos del Ayuntamiento de Huelva y por lo tanto, si les parece, vamos a adelantar
el punto 14 del Orden del Dia.

A continuacion se pasa a examinar el punto nim. 14 del Orden del Dia, incluido en
el apartado 3. COMISION INFORMATIVA DE ECONOMIA, EMPLEO Y
REGIMEN INTERIOR.

PUNTO 14°.DICTAMEN RELATIVO A PROPUESTA SOBRE APROBACION
INICIAL DEL REGLAMENTO DE ACREDITACION PROFESIONAL E
INSIGNIAS DEL PERSONAL DEL SERVICIO DE PREVENCION, EXTINCION
DE INCENDIOS Y SALVAMENTO DEL PERSONAL DEL AYUNTAMIENTO DE
HUELVA.

Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comision Informativa de Economia,
Empleo y Régimen Interior en sesion de 20 de abril de 2016, en relacion con la siguiente
Propuesta del Concejal Delegado de Seguridad Ciudadana, Movilidad y Trafico, D.
Manuel Enrique Gavifio Pazo:

“La Ley 2/2002, de 11 de noviembre, de Gestion de Emergencias en Andalucia,

desarrolla en su articulo 38.1 las funciones de los Servicios de Prevencion y Extincion de
Incendios y Salvamento en Andalucia.
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En el punto 2 del citado articulo establece que “Para el mejor desarrollo de las
funciones previstas en los puntos a) a d) del apartado anterior, los funcionarios de los
Servicios de Prevencion y Extincion de Incendios y Salvamento estaran investidos del
cardcter de agentes de la autoridad’.

Los puntos a) a d) hacen referencia al desarrollo de las siguientes funciones:

“a) Con caracter general, la planificacion y ejecucion de operaciones de
prevencion y actuacion frente a incendios y otros siniestros, asistencia y
salvamento de personas y proteccion de bienes.

b) Desarrollo de medidas preventivas y, en particular, la inspeccion en
materia de cumplimiento de la normativa de proteccion frente a riesgos de su
competencia.

En su caso, la elaboracion de informes preceptivos con cardcter previo a la
obtencion de licencias de explotacion.

c¢) Adopcion de medidas excepcionales de proteccion y con caracter
provisional hasta que se produzca la oportuna decision de la autoridad
competente, respetando en todo caso el principio de proporcionalidad.

d) Investigacion e informe sobre las causas y desarrollo de siniestros”.

En innumerables ocasiones los miembros del Servicio de Extincion de Incendios y
Salvamento de este Ayuntamiento, en el desarrollo de las funciones que les encomienda la
Junta de Andalucia, necesitan identificarse, tanto ante los miembros de los cuerpos
policiales como ante autoridades y particulares.

En la actualidad no se dispone de ningun tipo de acreditacion que identifique a los
funcionarios del S.E.1.S. como agentes de la autoridad, es por lo que se hace necesaria la
urgente regulacion de la acreditacion profesional del Servicio de Extincion de Incendios y
Salvamento de ese Ayuntamiento.

Por todo lo anterior, el Concejal Delegado del Area de Seguridad Ciudadana,
Movilidad y Trdfico, propone al Ayuntamiento Pleno la aprobacion del siguiente
ACUERDO, reguladora de las normas sobre:

REGLAMENTO DE ACREDITACION PROFESIONAL E INSIGNIAS DEL
PERSONAL DEL SERVICIO DE PREVENCION, EXTINCION DE INCENDIOS Y
SALVAMENTO DEL AYUNTAMIENTO DE HUELVA.

1.- Objeto
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El objeto del presente Reglamento es establecer la acreditacion profesional del
personal perteneciente al Servicio de Prevencion, Extincion de Incendios y Salvamento
del Ayuntamiento de Huelva.

2.- Ambito de aplicacion

El presente Reglamento serd de aplicacion al personal perteneciente al Servicio de
Prevencion, Extincion de Incendios y Salvamento del Ayuntamiento de Huelva, al objeto
de poderse acreditar lo establecido en el articulo 38.2 de la Ley 2/2002, de 11 de
noviembre, de Gestion de Emergencias en Andalucia.

3.- Documento de acreditacion profesional

1. Todo el personal perteneciente al Servicio de Extincion de Incendios, asi como
aquellos funcionarios adscritos a dicho Servicio con funciones inspectoras, para su
identificacion personal, estard provisto de un documento de acreditacion profesional
expedido por la alcaldia, segun modelo oficial, cuyo diserio y caracteristicas técnicas se
recogen en el Anexo I del presente Reglamento, en el que constara el nombre del
municipio, nombre y apellidos del titular, categoria, numero de identificacion profesional,
fecha de validez y numero del Documento Nacional de Identidad.

2. El numero de identificacion que figurara en el documento de acreditacion
profesional sera asignado por la Delegacion de Régimen Interior y Recursos Humanos.

3. El documento de acreditacion profesional deberd portarse cuando se esté de
servicio y tendra que exhibirse cuando sea preciso por razon del servicio.

4. El personal que se encuentre fuera de servicio, solo podra utilizar el documento
de acreditacion profesional, excepcionalmente, cuando tenga que intervenir por razones
extraordinarias.

4.- Insignias

Para una correcta identificacion del funcionario en acto de servicio, los
funcionarios del S.E.LS. dispondran de una placa identificativa con el nombre del
municipio, asi como el numero de identificacion personal, cuyo disenio y caracteristicas se
recogen en el Anexo 11 del presente Reglamento.
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5.- Periodo de validez

La validez, sera de 5 anos, salvo destruccion, pérdida o sustraccion, cambio de
categoria o cese de la persona interesada en la condicion de funcionaria o funcionario del
Servicio de Prevencion, Extincion de Incendios y Salvamento. También se podra proceder,
bien de oficio en el momento que se considere necesario, o a instancias de los titulares, a
la renovacion de aquellos documentos de acreditacion que, por el tiempo transcurrido
desde su expedicion, hayan podido perder las funcionalidades de identificacion de sus
titulares o se hallen deteriorados.

ANEXO 1
DOCUMENTO DE ACREDITACION PROFESIONAL

1. Documento de acreditacion profesional.

1.1. El documento de acreditacion profesional para el personal perteneciente al
Servicio de Prevencion, Extincion de Incendios y Salvamento, se ajustarad a las siguientes
caracteristicas:

Medidas: De forma rectangular y sus cuatro vértices redondeados, 85,6 milimetros
de alto y 54 milimetros de ancho.

Caracteristicas técnicas: Confeccionado en material plastico.
Sobre fondo rojo (B-203 o RAL 3000) y sobre el mismo la impresion de logotipos
del escudo de Huelva difuminados de color azul Ral 5024.

Anverso:

En el margen superior izquierdo llevara impreso la placa que se regula en el Anexo
111 cuyo espacio reservado tendrd unas medidas de 16 milimetros en su eje mayor y 12
milimetros en el menor. A la derecha de ésta, la levenda AYUNTAMIENTO DE HUELVA
en color negro y en letras de 2 milimetros. Debajo de la anterior inscripcion llevara la
inscripcion PREVENCION, EXTINCION DE INCENDIOS Y SALVAMENTO, en color
amarillo y en letras de 2 milimetros. Centrado llevard un recuadro de 32 x 26 milimetros,
reservado para la colocacion de la fotografia en color del rostro de su titular, reciente,
tomada de frente y con la cabeza descubierta, sin gafas oscuras, de uniforme de parque.
Encima del recuadro de la fotografia llevard la inscripcion “CARNE PROFESIONAL” en
color negro y letra mayuscula de 2 milimetros.

En el margen inferior izquierdo dispondra de tres reservas para rellenar en color

blanco con los siguientes datos: CAT, EGORIA, N° IDENTIFICACION vy FECHA DE
VALIDEZ (estos en color negro y en letras de 2 milimetros).
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El documento de acreditacion profesional podrad incorporar, en la parte inferior
derecho del anverso, un chip o dispositivo adecuado que pueda permitir la identificacion
electronica de la persona titular, asi como la firma electronica de documentos y el cifrado
de datos, en los términos previstos en la Ley 59/2003, de 19 de diciembre, de firma
electronica

Reverso:

En el margen superior izquierdo dispondra de tres reservas para rellenar en color
blanco con los siguientes datos: APELLIDOS, NOMBRE y D.N.I. (estos en color negro y
en letras de 2 milimetros).

Centrado, en color negro, llevara la siguiente inscripcion a 8 lineas: “Los
funcionarios de los Servicios de Prevencion, Extincion de Incendios y Salvamento, en el
ejercicio de sus funciones, estan investidos del caracter de agentes de la autoridad (art.
38 de la Ley2/2002, de 11 de noviembre, de Gestion de Emergencias en Andalucia)”.

Debajo de la anterior leyenda y centrado habra la siguiente inscripcion en color
negro: “El Alcalde”. Debajo de la anterior inscripcion habra dos reservas para estampar
la firma del Alcalde y el nombre del Alcalde actual.

1.2. El documento de acreditacion profesional se portara en una cartera de piel de
color negro, adaptada a la configuracion del carné y de apertura en sentido vertical.
Dispondra en su interior de dos apartados o bolsillos, uno para introducir el carné, cuya
tapa o protector sera de material plastico transparente para facilitar la vision del mismo,
y otro, de idéntico material al de la cartera, en donde ira incrustada la placa metdalica.

,  PREVENCION, EXTINCION
4% DEINCENDIOS Y
‘® SALVAMENTO

Fotografia |

NUMERO

S/ —




ANEXO I
INSIGNIAS

2. Insignias.
2.1. Placa.
Se establecen dos tipos: metalica y en PVC.

Placa metdlica. Compuesta por base de rayos con ventana para el numero
de identificacion personal, en color negro de 3 milimetros, y en el interior dos
ovalos delimitados por una linea dorada. En la parte superior del ovalo externo
tendra inscrita la leyenda S.E.1.S. y en la de abajo AYUNTAMIENTO DE HUELVA
(ambas inscripciones en color dorado y letras de 3 milimetros). En el centro del
ovalo interior tendra el escudo del Cuerpo de Bomberos de Huelva a cinco colores
Las dimensiones seran las siguientes: 55 milimetros de ancho x 72 milimetros de
alto. Grosor maximo del conjunto exterior: 5 milimetros.

Placa en PVC. De igual forma y elementos que la placa metalica.
Confeccionada en PVC inyectado o similar. Todo el conjunto se colocara sobre un
soporte de material plastico, fieltro o similar.

Las medidas seran iguales a la placa metalica excepto el grosor que serd de 2
milimetros.

(Placa insignia a escala real)
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Por todo lo anterior solicito al Pleno la aprobacion para establecer la acreditacion
profesional y creacion de insignias del personal perteneciente al Servicio de Prevencion,

)

Extincion de Incendios y Salvamento del Ayuntamiento de Huelva”.

Consta en el expediente informe del Técnico de Administracion General, D.
Aurelio Jiménez Alarcén, de 8 de abril de 2016, que dice lo que sigue:

“El citado Reglamento (sin fecha) que se presenta para informar, consta de cuatro
articulos, referidos a: Objeto; Ambito de aplicacion; Documento de acreditacion
profesional; e Insignias. Una disposicion Adicional (Periodo de validez) y otra Final
(Entrada en vigor), y dos Anexos (Documento de acreditacion Profesional, e Insignias).

En cuanto a su contenido, solo puedo aportar la precision de que la entrada en vigor
prevista tras la publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia (Disposicion final unica),
se entiende que es también una vez que se haya aprobado definitivamente por el Pleno.

En lo que respecta al expediente, seria conveniente que se incluyera en el mismo un
estudio economico del coste que implicaria su aplicacion.

Respecto a su tramitacion prevista como Reglamento, debe seguir los pasos
senialados en el articulo 49 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del
Régimen Local:

a) Aprobacion inicial por el Pleno.

b) Informacion publica y audiencia a los interesados por el plazo minimo de
treinta dias para la presentacion de reclamaciones y sugerencias.

¢) Resolucion de todas las reclamaciones y sugerencias presentadas dentro del
plazo y aprobacion definitiva por el Pleno.

En el caso de que no se hubiera presentado ninguna reclamacion o sugerencia,
se entendera definitivamente adoptado el acuerdo hasta entonces provisional.

CONCLUSION

A juicio del Técnico que suscribe, no es preciso advertir de inconveniente legal
alguno respecto al contenido del proyecto de reglamento presentado. En cuanto al
expediente, convendria incluir un estudio que permitiera conocer el coste economico que
supondria su aplicacion”.
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También consta en el expediente informe de la Economista Municipal D* Lourdes
de la Corte Dabrio, conformado por el Interventor de Fondos Municipales D. Fernando
Valera Diaz, de 11 de abril de 2016, que dice lo que sigue:

“Primero: Que debe incorporarse al expediente un informe juridico sobre las
normas reguladoras.

Segundo: Asimismo, debe incorporarse al expediente una Memoria para
determinar la existencia de consignacion presupuestaria y la sostenibilidad financiera de
esta actuacion”.

Por ultimo existe en el expediente informe del 1er. Jefe del Servicio de Extincion de
Incendios y Salvamentos D. Emilio J. Camacho Benito, de 14 de abril de 2016, sobre
impacto econdémico de la implantacion del documento de acreditacion profesional del
personal del Servicio antes indicado.

A continuacién se producen las intervenciones siguientes:

D. Jestis Amador Zambrano, Concejal de PARTICIPA, integrante del Grupo
Mixto: Tengo para hablar algo que es poco politico sobre la pasion, creo que hay pocos
trabajos que uno realiza con tanta pasion como los que conozco, tengo grandes amigos
Bomberos, y creo que cuando tu estas apasionado con tu trabajo y tu trabajo es dar tu vida,
en su caso literalmente, por los demas, hay que reconocérselo, hay que agradecérselo y
especificamente en esta ultima tragedia en Ecuador que no han dudado, igual que en otros
muchos casos, que tanto aqui como en Diputacién. Quiero agradecérselo personalmente,
ya digo que tengo buenos amigos en el Cuerpo y son gente apasionadas por dar la vida por
los demas.

Por lo tanto vaya desde mi punto de vista ese reconocimiento, aparte de lo que trata
este punto.

D. Rafael Enrique Gavilan Fernandez, Concejal de MRH, integrante del Grupo
Mixto: En la misma linea, sumarme a la felicitacion del compaiiero.

Creo que todo reconocimiento que le hagamos a estos profesionales y a esta
profesion son pocos, nos quedariamos cortos, agradecerles esa labor tan desinteresada que
llevais dia a dia, el altimo caso ahi lo tenemos, para que nos sintamos orgullosos de que
pertenecéis a esta Casa y daros las gracias como miembro de esta Corporacién y como
ciudadano por la labor que hacéis, que seguro que vais a seguir haciendo.

D. Pedro Jiménez San José, Concejal del Grupo Municipal de ITULV-CA:
Sumarme légicamente a la felicitacién, no nos vamos a quedar atrds porque es mas que
merecida. Creo que todos nos sentimos orgullosos cuando vemos la labor que los
Bomberos de Huelva realizan en el mundo y como ponen a esta ciudad en un lugar digno.
Creo que es para sentirse orgullosos.
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Lo sorprendente es que esto haya tardado tanto, porque creo que seguramente hoy
todos tendremos palabras de elogio y de reconocimiento a la labor que realizan.

En cualquier caso una cuestion que quiero resaltar también y de la que se habla
menos, aprovechando que estdn aqui miembros de la Plataforma de Afectados por la
Hipoteca, también reconocer el papel solidario que con el colectivo de personas
desahuciadas también han tenido los Bomberos en general. La dificil situacion en la que
muchas veces se ven abocados por presiones de los Gobiernos Municipales para colaborar
en los desahucios y sin embargo la actitud solidaria que frente a los Gobiernos
Municipales o a Sentencias judiciales que en muchos casos han tenido poniéndose del lado
de la gente mas desfavorecidas. Por tanto también ese reconocimiento mas que merecido.

D. Ruperto Gallardo Colchero, Concejal del Grupo Municipal de C’s: Sumarme a
las felicitaciones y, por supuesto, vamos a votar a favor de esta Propuesta. Nos parece
merecido y justo.

Humildemente desconocia que no tuvieran ese caracter de autoridad los Bomberos,
para mi siempre lo han sido, con placa o sin placa.

Sumarme a la propuesta del Equipo de Gobierno y a las felicitaciones, creo que
general, de toda la sociedad onubense.

D. Angel Andrés Sanchez Garcia, Portavoz del Grupo Municipal del PP: Felicitar
al Cuerpo de Bomberos del Ayuntamiento de Huelva y, como no puede ser de otra forma,
transmitir nuestro voto afirmativo y el orgullo por la actividad que dia a dia realizan aqui y
fuera de nuestras fronteras.

D. Manuel Enrique Gaviiio Pazo, Concejal del Grupo Municipal del PSOE: La
Mocioén que se presenta por este Delegado se ha hablado con los compafieros Bomberos en
las distintas reuniones que vamos teniendo, al menos una mensualmente, responde a un
doble criterio, por un lado el respeto a su dignidad en una reclamacion que vienen
haciendo a este Ayuntamiento durante tanto tiempo que es sobre una materia que puede
considerarse tan sencilla pero a la vez tan importante por la identificaciéon como también
por el hecho de facilitar el trabajo y esa es la segunda parte del motivo de por qué se
presenta, el reconocimiento a la profesionalidad de los Bomberos. Un Bombero no solo
acude cuando un ciudadano lo reclama para apagar un incendio o hacer un rescate, el
trabajo de ellos es mucho mas complejo, mas amplio y en mucha de estas ocasiones
necesitan identificarse como agentes de la autoridad en la materia que estén llevando, de
inspeccion o de lo que sea. El hecho de que no lo hayan podido tener hasta ahora, ni una
insignia ni una identificacién como autoridad, ha llevado a situaciones muy adversas para
su trabajo y complicaciones que no deberian haberse encontrado. La cualidad y la
profesionalidad la han venido demostrando. El solventar estas situaciones de dificultad, lo
han hecho como han podido.

Cuando este Equipo de Gobierno empezo6 a gobernar y nos fuimos reuniendo con
ellos, esta fue una de sus reivindicaciones, porque entendian que podia darse el momento
oportuno para que por fin se les reconociera y tengo que manifestarles que ha llegado el
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momento, por suerte ademds por unanimidad del Pleno, que es un placer para este Equipo
de Gobierno el haberlo traido al Pleno para que toda Huelva sepa que ya nuestros
Bomberos tienen su identificacion, sus insignias, que expondremos el Reglamento, lo
podremos aprobar y sera una realidad. Con lo cual felicitaros a vosotros.

D. Gabriel Cruz Santana, Alcalde Presidente: Expresar la gratitud no de la
Corporacion sino de Huelva por el trabajo y por todo el sacrificio que desempefidis dia a
dia que se traduce en tener una ciudad y unos ciudadanos que estamos seguros y
orgullosos de nuestro Cuerpo de Bomberos, como felicitar también y expresar ese mismo
orgullo con los compafieros vuestros que han estado, como siempre, al pi¢ del candn
asistiendo a las victimas del terremoto de Ecuador y asimismo trasladaros, en nombre de la
Corporacion, espero, al Cuerpo de Bomberos el interés y los deseos de que, en la medida
de lo posible, la pronta recuperacion de vuestro compafiero José M?* que estd pasando muy
malos momentos, al final las noticias han sido un poquito peor de lo que todos
esperabamos y desedbamos, pero que estoy seguro que con el carifio y el calor de sus
compafieros, de los Bomberos, va a salir adelante.

Muchisimas gracias, enhorabuena y a continuar velando por la seguridad y la
tranquilidad de los ciudadanos de Huelva.

El Ayuntamiento Pleno, por unanimidad de todos los asistentes, que son veintiséis,
ACUERDA aprobar la Propuesta del Concejal Delegado de Seguridad Ciudadana,
Movilidad y Trafico anteriormente transcrita y por tanto:

1°. Aprobar inicialmente el Reglamento de acreditacion profesional e insignias del
personal del Servicio de Prevencion de Incendios y Salvamentos de este Excmo.
Ayuntamiento antes transcrito.

2°. Someter el expediente a informacion publica y audiencia a los interesados por
plazo de 30 dias para la presentacion de reclamaciones o sugerencias. En el caso de que no
se presente ninguna reclamacion o sugerencia, se entendera definitivamente adoptado el
acuerdo hasta entonces provisional.”

Se ausentan de la sesion D. Saul Fernandez Bevid y D. José Fernandez de los
Santos.

PUNTO 10°. DICTAMEN RELATIVO A PROPUESTA DEL CONCEJAL DE
MRH, INTEGRANTE DEL GRUPO MIXTO, PARA LA MEJORA DE LAS
CONEXIONES FERROVIARIAS METROPOLITANAS E
INTERPROVINCIALES.
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Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comision Informativa de Desarrollo
Urbanistico, Movilidad, Vivienda y Medio Ambiente en sesion de 20 de abril de 2016, en
relacion con Propuesta del Concejal de MRH, D. Rafael Enrique Gavilan Ferndndez,
integrante del Grupo Mixto:

“EXPOSICION DE MOTIVOS

El transporte por ferrocarril ha demostrado ser una alternativa real y eficiente al
transporte por carretera, el cual cada vez esta llegando a ser mds insostenible por el
constante aumento del parque automovilistico mundial y por el consiguiente incremento
en las necesidades de combustible que se requiere para su sostenimiento. Todo esto, nos
debe hacer apostar por el fomento y promocion del transporte publico, en el que el
ferrocarril es un referente a tener muy en cuenta por su eficiencia energética en relacion
al numero de usuarios que puede transportar y a su cardcter social.

En el caso de la conexion ferroviaria con Sevilla, existe una manifiesta carencia en
la calidad de la prestacion de este servicio de transporte, la cual esta motivada
principalmente por la deficiente infraestructura con la que contamos en la actualidad, en
la que durante varios tramos, debido a la existencia de numerosos pasos a nivel, se
ralentiza enormemente la velocidad del ferrocarril. De tal manera que para un trayecto
de aproximadamente 90 Km, cuya duracion deberia ser de tan solo 35 o 40 minutos sin
grandes inversiones, sin embargo dicho trayecto se realiza en 1h. 35"

Un buen servicio de trenes lanzaderas, ya existentes en otras ciudades,
posibilitaria la conexion de Huelva a través de Sevilla con otros trayectos en via férrea o
aérea.

Con respecto a la conexion con Extremadura, la conocida como Huelva-Zafra, se
trata de una conexion fundamental que vertebra toda la provincia de norte a sur y que
deberia servir para conectarnos eficientemente con la Comunidad Autonoma vecina. Sin
embargo, el escaso mantenimiento y e inversion aplicada a dicha infraestructura, unido a
los horarios de trenes que en ningun caso facilitan que puedan ser utilizados para
usuarios que trabajen o precisen realizar gestiones en la ciudad, ha llevado a la situacion
actual de que su utilizacion por parte de viajeros es muy escasa.

Esta conexion es prioritaria para que las mercancias procedentes de Extremadura
lleguen al puerto de Huelva para su embarque. Del mismo modo, es necesario potenciar
su uso para el transporte de turistas y de viajeros con destino a nuestras playas.

Asimismo, las comunidades universitarias de Huelva, Sevilla y Extremadura

quedarian conectadas optimamente. En nuestra ciudad, podria incluso ubicarse un
apeadero frente a la Universidad en la Avda. de Trdfico Pesado, reduciendo con ello el
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trafico rodado de automoviles en horas punta y en las entradas a la ciudad, lo que
conlleva sin duda un gran beneficio economico y social.

Por otro lado las conexiones metropolitanas en Huelva deberian fomentarse por
ferrocarril, tal y como se debatio en las jornadas “por un ferrocarril pubico y social”
realizadas conjuntamente por Mesa de la Ria y CGT en 2013, propuesta que fue muy bien
acogida por los municipios y organismos incluidos en el Consorcio Metropolitano de
Huelva a los que se les envio esta propuesta, asi como por los representantes de los
municipios con los que ambos colectivos se reunieron tras ellas, como fueron los de
Aljaraque, Almonte, Ayamonte, Beas, Bollullos del Condado, Bonares, Cartaya,
Gibraleon, Hinojos, Isla Cristina, Lepe, Lucena del Puerto, Moguer, Palos de la
Frontera, Punta Umbria, Rociana del Condado, San Bartolomeé de la Torre, San Juan del
Puerto, Trigueros y Villablanca.

El transporte por ferrocarril es un medio de comunicacion de transportes y
personas muy respetuoso medioambientalmente a la vez que un servicio publico y social
esencial. Los ferrocarriles son un proyecto colectivo para el beneficio individual y de la
colectividad de nuestra sociedad.

Por todo ello, Mesa de la Ria de Huelva presenta para su aprobacion por el Pleno
del Ayuntamiento, en virtud del art. 72 y concordantes del Reglamento Organico
Municipal del Ayuntamiento de Huelva, la siguiente

MOCION:

PRIMERO.- Para que el Ayuntamiento de Huelva realice las gestiones necesarias
con las distintas instituciones competentes, de cara a lograr que se mejoren
sustancialmente las infraestructuras ferroviarias que conectan Huelva con Extremadura y
Huelva con Sevilla, con trenes lanzaderas en sus vias mejoradas.

SEGUNDO.- Que del mismo modo, se inste a la Autoridad Portuaria de Huelva a
que se acondicione el trazado ferroviario con el Muelle Sur, de cara a su posible
utilizacion por parte de los viajeros llegados en cruceros de gran calado en su conexion
con la capital.

TERCERO.- Que el Ayuntamiento de Huelva solicite que por parte de los
organismos pertinentes se elaboren sendos estudios de viabilidad para la conexion
ferroviaria metropolitana con la Bota, Punta Umbria-Rompido y la para la posible
reposicion de la linea férrea Huelva—Ayamonte-Portugal.

CUATRO.- Que el Ayuntamiento solicite la inclusion en el Consorcio de

Transportes del drea metropolitana al que pertenece, las conexiones de ferrocarril
existentes y propuestas en esta mocion.”’
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A continuacion se producen las intervenciones siguientes:

D. Rafael Enrique Gavilan Fernandez, Concejal de MRH, integrante del Grupo
Mixto: Esta Propuesta que trae MRH hoy a este Pleno esta destinada a conseguir que este
Ayuntamiento lidere o reivindique una mejora para las conexiones ferroviarias de Huelva
tanto en el ambito metropolitano como en el ambito interprovincial.

Entendemos que existen unas graves carencias que perjudican a la economia de esta
ciudad como trataré de ir explicando en la exposicion de mi Mocion.

En primer lugar la principal, quizés la mas evidente, la conexion ferroviaria con
Sevilla, una distancia que son apenas 90 km que en condiciones normales, en cualquier
ferrocarril convencional deberiamos de tardar en ese trayecto entorno a 40 minutos, el
recorrido pasa de largo la hora y media. Entendemos que es una inversion muy sencilla la
que se necesita, unicamente hay que eliminar una serie de pasos a niveles que existen en
ese trayecto, no son necesarias obras faraonicas, no es necesario que venga el AVE, como
se ha prometido muchisimas veces y ahora nos congratulamos de que parece ser que va
saliendo eso del discurso politico, porque ya digo que ni es el momento de obras
faradnicas ni entendemos que sea necesario, ya digo que con cualquier tren convencional
en 40 minutos estariamos comunicados desde la Estacion de Huelva con la Estacion de
Santa Justa en Sevilla.

Un AVE, estariamos hablando del ahorro de 10 minutos de trayecto, el coste del
billete del AVE no es el mismo que el de un tren convencional y ademas se ha demostrado
que es un transporte altamente insostenible.

En este caso consideramos que se tiene que hacer un esfuerzo por parte del
Ayuntamiento y de instar a los organismos pertinentes, al Ministerio de Fomento, a ADIF
para que realicen esas inversiones.

Entendemos que es fundamental, que se eliminaria trafico de la Autopista Huelva-
Sevilla, que estd muy saturada, y facilitaria que las personas que viven en Huelva y
trabajan en Sevilla y viceversa, que puedan realizar ese trayecto en tren.

También hoy otra linea de ferrocarril que requiere una inversion entendemos que
urgente, es la conexion con Extremadura, la que todos conocemos como linea Huelva-
Zafra. Esta linea de ferrocarril que vertebra la Provincia de norte a sur, que nos comunica
con Extremadura tiene que servir también para potenciar esa economia de la ciudad y en
varios aspectos. Por un lado tiene que servir para que los ciudadanos/as de esta
Comunidad Auténoma Extremena visiten Huelva, veraneen en Huelva, vengan a nuestras
playas y también otro hecho fundamental de que las mercancias que se producen y salen
de esa Comunidad, que actualmente suelen embarcar por Puertos de Portugal pues salgan
por Puertos de Huelva, creo que eso también redunda en la economia local el que nuestro
Puerto de Huelva adquiera ese protagonismo en esa salida, en ese embarque de esas
mercancias provenientes de Extremadura.

Nosotros vimos interesante, en su momento, porque esto estaria bien recordarlo.
Nosotros ya hemos planteado dos Mociones en este Pleno en este sentido, concretamente
la ultima Mocidn que present6 José Pablo Vazquez Hierro en este Ayuntamiento antes de
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su fallecimiento fue precisamente esta, fue la ultima Mocion que defendid, y como
homenaje no podiamos hacer otra cosa que volverla a traer y tratar de que esta vez saliera
adelante. En aquel momento también planteamos que para la comunidad universitaria
podia ser muy interesante que Huelva tuviera un apeadero a la altura de la Universidad, en
la Avda. de Trafico Pesado.

Hay otra cuestion que creemos que también es digna de consideracion, la
planteamos asi en nuestra Mocién, que es que se incluya el transporte por ferrocarril en el
Consorcio Metropolitano de Transportes. Tenemos el ejemplo de otras ciudades vecinas.
En el Consorcio del Transporte normalmente se incluyen autobuses, ferrocarriles y Huelva
en este caso es atipica porque ese Consorcio no solo estd formado por una sola y unica
empresa sino que Unicamente de un medio de transporte que es el autobus. Entendemos
que el Consorcio Metropolitano de Transporte tiene que incluir también estas conexiones
por ferrocarril con las localidades vecinas. En su momento MRH, en defensa de esta
Propuesta concreta, llevo a cabo unas jornadas en el afio 2013, lo hizo en colaboracion del
sindicato CGT, de gran implantacion en el ferrocarril, en ADIF, se llamaba “Por un
ferrocarril publico y social” y con estas conclusiones de que se incluyera el ferrocarril en
el Consorcio de Transportes visitamos todas las localidades que forman parte de ese
Consorcio, podemos estar hablando de Almonte, Beas, Bollullos, Bonares, Cartaya,
Gibraleon, Hinojos, Isla Cristina, Lepe, etc..., y todos los Ayuntamientos vieron
interesante esta propuesta y se mostraron receptivos.

En definitiva lo que planteamos en esta Mocion, como he dicho, es que desde el
Ayuntamiento se realicen esas gestiones para que se consigan inversiones en la mejora de
la conexion por ferrocarril con Extremadura y con Sevilla; también que el Puerto de
Huelva acometa una adecuacion de la conexion por ferrocarril con el Muelle Sur,
entendemos que los visitantes que llegan en cruceros de gran calado no pueden llegar al
Muelle de Levante pueden usar también el ferrocarril para venir a la ciudad y evitamos asi
el peligro de que se monten en un autobus y se los lleven a otras ciudades, con un
ferrocarril a disposicion de estos visitantes se facilitaria que vinieran a conocer nuestra
ciudad; también entendemos que se tiene que instar por parte de este Ayuntamiento, se
deberia de poner en marcha sendos estudios de viabilidad, uno de ellos para estudiar la
posibilidad de que se restableciera la conexidn por ferrocarril con Ayamonte, entendemos
que nunca debid ser desmantelada, y también para que se estudie una conexioén por
ferrocarril que seria Aljaraque-Corrales, Aljaraque-Playa de la Bota-el Portil-Punta
Umbria, entendemos que esto es fundamental, el Puente del Odiel esta excesivamente
congestionado de trafico no sélo en época estival sino en cualquier época del afo,
sobretodo en horas punta, en la hora de entrar en los colegios, de entrada en los puestos de
trabajo y de esta manera, igual que sucede en muchisimas ciudades que tienen una buena
red de trenes de cercanias muchisimas personas accederian a este medio de transporte.
Entendemos que es viable, en su momento, ya desde el afio 2011 lo llevabamos como
propuesta electoral que se utilizara el Puente Sifon, quizés es la infraestructura mas
costosa, se cruzaria el Rio Odiel por el Puente Sifon, y ya digo que se conectaria de
manera paralela a la carretera en principio, se conectaria con Aljaraque y con la Playa de
la Bota, el Portil y Punta Umbria.
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También solicitamos que sea el Ayuntamiento el que se dirija al Consorcio
Metropolitano de Transporte y proponga que las conexiones por ferrocarril se incluyan
dentro del Consorcio, ya digo que las infraestructuras, las conexiones que ahora mismo
estan en funcionamiento y en su momento las que proponemos en esta Mocion.

D. Jestis Amador Zambrano, Concejal de PARTICIPA, integrante del Grupo
Mixto: Vemos que las reivindicaciones de la mejora de la via del ferrocarril Huelva-
Sevilla vienen de largo y desgraciadamente se nos ha inculcado la necesidad del AVE, por
no quedarnos atrds y nosotros estamos de acuerdo con este posicionamiento de MRH. No
creemos que sea necesario el AVE.

Como Rafael ha comentado so6lo corrigiendo algunos tramos de la via parece ser
que los estudios estiman que el tren tardaria 10 minutos mas que el AVE.

Queremos recordar que el AVE no es rentable en ningtn sitio donde se ha hecho
excepto en un tramo. Cada km. de AVE cuesta entorno a 14 millones de euros y eso
supone que nos suben los precios. Queremos pagar un precio de AVE de Huelva a Sevilla
0 queremos acometer las mejoras que estd trayendo MRH a este Pleno que, como ya digo,
vienen de hace mucho tiempo. Nosotros creemos que por ahi va la solucion.

Igual que antes proponiamos un punto medio en el sentido de que hay que mejorar
la justicia pero no hacen faltan las obras faradnicas, aqui estamos hablando de lo mismo.
Construir una linea de AVE hasta Huelva no es la solucion.

Nosotros proponemos a MRH que uno de los puntos sea tratado de forma distinta.

Estamos de acuerdo con lo del AVE, la gente tiene que concienciarse de la parte
técnica, que no vamos a ganar mas prestigio porque venga el AVE sino que nos va a costar
mas caro el billete, hace falta mas fluencia de trenes y corregir la via.

Ferrocarril publico y social, por supuesto que estamos de acuerdo en ese concepto
de tren de cercania hasta Aljaraque y ahi es donde nosotros tenemos un punto de
discordancia.

La via que pasa por las playas desde Aljaraque supongo que por la conexién hasta
Ayamonte, que también estamos de acuerdo, estamos muy a favor de esa via Huelva-
Zafra, eso no se podia haber dejado ir. Ya digo que el Gnico punto en el que estamos en
desacuerdo es en el del tren por las playas. Conocemos casos como el de Catalufia que un
tren va por la playa ahorca un poco tanto a la poblacién como a la zona medioambiental,
no sabemos por donde pasaria, eso es una reserva y nosotros le proponemos que ese punto
se trate o se vote de forma diferente o que en ese estudio se incluya otros medios de
locomocion como pueden ser autobuses eléctricos, lanzaderas para ese tramo.

En resumen estamos muy de acuerdo con esta Mocion, sobretodo con lo del AVE,
tenemos que concienciarnos de lo que supondria, pero no vemos, por el impacto
medioambiental el tren por la playa. En ese sentido se lo proponemos a MRH.

D. Pedro Jiménez San José, Concejal del Grupo Municipal de TULV-CA:
Nosotros vamos a apoyar esta Mocidn, naturalmente.

Hemos traido en muchisimas ocasiones Mociones en defensa del ferrocarril,
reclamando inversiones en las dos lineas Huelva-Sevilla, Huelva-Zafra con la misma
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filosofia ademads, dejarnos de cuentos chinos, de AVE y de inversiones faradnicas que
sabemos que no se van a llevar nunca o se llevardn cuando la generaciéon de los que
estamos aqui dejemos de estarlo, después de muchos afios, y que vayamos a lo que
realmente afecta a la gente en este momento que es un buen servicio ferroviario de
garantia, de calidad y publico.

Lo menos recogido no sélo en muchas Mociones que hemos presentado, es un
compromiso electoral no sélo Municipal, también autondmico, a nivel estatal.

La apuesta por el ferrocarril es una apuesta clara. Como derecho de las personas a
la movilidad y a garantizar el equilibrio territorial de la Provincia de Huelva y también
como un elemento de desarrollo econdémico, hemos dicho en muchas ocasiones que es
fundamental en estos momentos que el ferrocarril, por ejemplo, de la linea Huelva-Zafra
reciba inversiones del Estado para garantizar que los productos mineros dejen de ser un
peligro en cuanto a su transporte por carretera y al mismo tiempo potencie el papel del
ferrocarril inyectando una cantidad econdmica importante para garantizar la viabilidad y
hacerlo compatible con el transporte de personas.

IU ademas forma parte de la Agrupacion de Interés de las Infraestructuras y forma
parte de la Plataforma en Defensa del Ferrocarril.

Hemos intentado en muchas ocasiones reunirnos en Madrid con el Ministerio para
trasladarle una inquietud de la sociedad de Huelva en general, porque asi lo hemos
percibido, son muchos colectivos sociales, organizaciones sindicales, partidos politicos
quienes conformamos esta Plataforma en Defensa del Ferrocarril y quienes venimos
reclamando del Estado esas inversiones.

Por tanto coincidencia plena con las propuestas que se hacen ahi. También con el de
que haya un ferrocarril por la costa, porque no se dice ahi que tenga que ir por la playa ni
mucho menos, el trazado es una cuestion técnica y cuando eso sea una realidad, ojalé lo
fuese, evidentemente habra que discutir técnicamente cudl es el trazado correcto. Creo que
no estd en la mente de quienes presentan la Mocion, en este caso de Rafael, el que el
ferrocarril vaya por la playa o que esto suponga un peligro para la poblacion, que sea una
barrera a la hora de acceder a la playa. Teniamos una linea ferroviaria Huelva-Ayamonte
que iba por la costa y que no tenia ningln tipo de problemas, quiero pensar que esta en la
mente del Ponente de la Mocion una propuesta similar, es decir una linea ferroviaria que
atraviese los pueblos de la costa, que facilite el acceso a la costa en unas condiciones
rapidas, seguras y medioambientalmente sostenible, que descargue de presion lo que es el
transporte por carretera y que recupere una linea ferroviaria que nunca debid perderse vy,
desgraciadamente, hoy lo lamentamos porque aquello se perdi6.

Por lo tanto nuestro apoyo a esta Mocion, nos parece que todo lo que sea seguir
insistiendo en este tema es importante, aunque sea muy dificil, complicado, porque
sabemos lo que estd ocurriendo con las inversiones de la Provincia de Huelva. Somos de
las Provincias de Espafia que menos inversion por habitante recibe y por tanto también en
eso estamos discriminados como en otras muchas cosas.

Decir que nos parece muy oportuna y acertada la Mocion.
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D. Enrique Figueroa Castro, Viceportavoz del Grupo Municipal de C’s: Nosotros
vamos a apoyar esta Mocion si se vota por puntos.

Consideraos que el punto 1° no tiene ningun tipo de duda. Huelva tiene que luchar
porque tengamos un ferrocarril hasta Sevilla y el resto de Espafia, como nos corresponde,
no lo que tenemos actualmente que es tercermundista. Y la linea Huelva-Zafra, no s6lo por
el personal sino también por el tema de mercancias. Eso es indiscutible que lo necesitamos
en Huelva como venimos reivindicando desde hace muchisimos afios y nos hemos
quedado, por desgracia, a la cola de este pais.

El resto de la Mocién entiendo que el tema del Muelle Sur, montar un ferrocarril
para que vengan los pasajeros que vienen en los transbordadores en los cruceros creo que
no es lo mas 16gico, ni nos lo podemos permitir.

El tema del ferrocarril por la costa, entre atravesar el Puente del Rio Odiel, porque
como dice Rafael utilizar el Puente Sifoén creo que es imposible por la transcendencia que
tiene como abastecimiento a Huelva. Y estudiar todo lo que es el Paraje, atravesarlo es
complicado.

Adaptarse al Consorcio, vale.

Lo més importante es el punto 1°de que no tenemos que tener dudas en este Pleno
de que hay que luchar porque las conexiones Huelva-Sevilla y Huelva-Zafra tienen que
venir ya. Ahora estd de moda lo del jAgua ya!, tiene que ser jel ferrocarril ya!.

D. Angel Andrés Sanchez Garcia, Portavoz del Grupo Municipal del PP: A
nosotros nos parece que la Mocién en su conjunto es interesante y como tal la vamos a
apoyar en su conjunto. Pienso que existe una filosofia y un objetivo detras de toda la
Mocion de MRH que es la mejora permanente de las infraestructuras ferroviarias de la
Provincia, sea de ambito estatal o no, y ahi siempre vamos a estar porque creo que es parte
de nuestra filosofia y de nuestra forma de hacer politica, sobre todo cuando hay puntos
como el primero en el que hay una inversion por parte del Ministerio de Fomento, con
presupuesto cierto, de mejora de la linea Huelva-Sevilla para este afio de 75 millones de
euros, es un proyecto a medio plazo que pretende acortar distancias precisamente.

Es cierto que hay partes de la Mocidn, ahi si comparto algo con el Sr. Figueroa, que
es algo idilico o mas complicado que estoy seguro de que a todos nos gustaria, pero vemos
su realizacion mas complicada, como es sobre todo la conexiéon metropolitana por
ferrocarril y sobre todo la posibilidad de recuperacion de la linea Huelva-Ayamonte-
Portugal.

La Mocion en definitiva lo que esta planteando son estudios de posibilidades y
como tal nosotros la vamos a apoyar.

Es cierto que convergen muchisimas competencias de diferentes Administraciones,
la del Estado esta clara en el punto primero, pero en los puntos segundo y tercero la de la
Autoridad Portuaria, el Puerto, y sobretodo las de la Junta de Andalucia en materia de
conexiones ferroviarias metropolitanas es importante. Ahi estdn las competencias de
nuestro Estatuto de Autonomia en materia de infraestructura ferroviaria y la Ley de
Servicios Ferroviarios de Andalucia lo deja muy clarito, separa perfectamente la
titularidad de la infraestructura, de la ordenacién y el desarrollo normativo de los
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servicios, que eso si es de competencia exclusiva de la Junta de Andalucia. Sin hablar de
las competencias en materia de desarrollo urbanistico y de ordenacion urbanistica, a lo que
esto indudablemente afectaria, y sobre todo porque serian de competencia exclusiva
porque todo el discurrir de la linea férrea cuyo estudio se plantea esta pensada para que
discurra y transcurra por suelo cien por cien andaluz. Con lo cual, desde ese punto de
vista, planteandola como una necesidad de mejora permanente y siempre de nuestras
infraestructuras, con esta pequena reserva el Grupo Popular va a votar a favor la Mocién
en su conjunto.

D. Manuel Francisco Gomez Marquez, Portavoz del Grupo Municipal del PSOE:
Esto es un tema que para este Equipo de Gobierno, el tema de las infraestructuras es de
vital importancia. Creo que ha quedado fuera de toda discusion entre otras cosas porque
una de las primeras medidas que se adoptd, creo que el dia 4 6 5 de julio, no hacia
practicamente ni un mes que habiamos accedido a las responsabilidades de gobierno,
solicitamos y nos admitieron en la Agrupacion de Interés de las Infraestructuras,
Agrupacion que se habia constituido en enero de ese afio y que creemos que es un foro
muy importante, por cierto desde aqui invitamos al resto de formaciones politicas que
estan presentes en este Ayuntamiento que puedan y quieran unirse, estamos hablando de
una Agrupacion que agrupa a casi mas de 140 entidades entre las cuales estan Partidos
Politicos, Instituciones, Administraciones, sindicatos, las asociaciones de empresarios.
Creemos que en este contexto se estd haciendo un trabajo muy importante, por lo menos se
esta constatando una unidad por parte de toda la sociedad onubense en la reclamacion de
unas mejores infraestructuras, sobre todo en la Agrupacion de Interés por la
Instraestructuras se solicitan tres grandes infraestructuras en donde existe un acuerdo, mas
o menos, de su necesidad, una es la conexion ferroviaria con Sevilla, mejorarla, otra es la
conexion con Extremadura, también mejorarla, y otra es la Autopista, autovia o via rapida
que se pueda construir con Extremadura también. En este sentido el interés nuestro es
claro.

En relacion con la Mocion nosotros también solicitariamos, como ha hecho el
compafiero de C’s, solicitariamos la votacidon separada, porque si bien hay partes de la
Mocion que nos parecen interesantes, por ejemplo el punto 1° por lo que acabo de decir,
porque habla de la conexion ferroviaria de Huelva con Extremadura y de Huelva con
Sevilla, nos da igual que lo llamemos trenes lanzadera, trenes rapidos, creo que hoy por
hoy el debate es la mejora de las infraestructuras. Hay que recordar que por carretera de
Huelva a Sevilla son 85 km y de Huelva a Sevilla en tren son 110 km, por cierto que la
Mocion habla de 90, son realmente 110 km porque el trazado de 1.880 y en ese momento
la circunstancia era esa.

Solicitariamos la votacion por separado porque hay algunas en las que estamos mas
o menos de acuerdo y en otras no.

Decir que tenemos una preocupacion importante en este tema y que la apoyaremos
si se nos pide la votacion separada.
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D. Rafael Enrique Gavilan Fernandez: La verdad es que cuesta un poco el
intentar separar la Mocidn en puntos porque creemos que forma parte todo de un mismo
bloque, de un mismo conjunto, de una misma propuesta.

Estamos hablando de potenciar que mediante una buena red de infraestructura de
transporte que tengamos visitantes en Huelva.

Con las reuniones que estamos manteniendo con organizaciones empresariales,
sobre todo del sector turistico, siempre te insisten en que hay que facilitar que el visitante
venga, sino se le mete un medio de transporte directo y rédpido no va a venir a Huelva
porque Huelva no puede competir en ese sentido con otras ciudades y con otras Provincias
que tenemos alrededor.

Todo esto forma parte de ese bloque al igual que estd incluida también la propuesta
que en su momento hicimos de la conexion maritima con Cadiz, que por cierto, y lo
anuncio, una naviera se ha puesto ya en contacto con MRH que esté interesada, pero en fin
forma parte de un conjunto de intentar potenciar esa industria del turismo que tenemos
todavia por explotar aqui, en Huelva.

Tenemos que facilitar tanto que vengan como que, si se alojan en Huelva, puedan
estar en comunicacion directa con nuestras playas.

Nosotros en su momento también hicimos una propuesta que ese parque de
viviendas que tenemos vacias en Huelva se podria utilizar también para el alquiler en el
turista de temporada, pero claro para eso se necesita que haya un medio de transporte
rapido, eficiente y eficaz de conexion con las playas. Este es uno de ellos, esta posibilidad
de esta conexion de ferrocarril con las playas, alguna otra que se ird presentando en Plenos
posteriores, tenemos esta limitacion con el nimero de Mociones no nos permite traerlo
todo de golpe pero las iremos trayendo.

No nos tiene que dar miedo apoyar esta iniciativa de la conexion por ferrocarril con
el punto dos, que parece que siembra un poquito mas de dudas. Estamos hablando de hacer
un estudio de viabilidad, simplemente que ese estudio diga si es posible o no, nosotros no
nos cerramos a nada. Incluso puede resultar que se haga ese estudio y nos digan que no es
posible, que no puede pasar por el Puente Sifén por ejemplo, pero igual tenemos ese
estudio que dice que si. O sea, encarguémoslo, de lo que se trata es que haya un Comité de
Expertos o una Consultoria encargada de hacernos ese analisis y ver si es posible, por qué
zona podria pasar esa conexion por ferrocarril, porque estd claro que esto siempre va a ser
mas sencillo a que nos construyan un nuevo Puente para descongestionar el trafico por
carretera con las localidades de la costa y con los nucleos poblacionales de Aljaraque,
Corrales y Bellavista.

Simplemente entiendo que no perderia su sentido si se desgajara la propuesta, la
conexion con el Muelle Sur ya esta alli, lo tinico que pedimos es que se adecte si esa
conexion por ferrocarril ya se esta construida.

En definitiva que no tengamos ningun reparo en encargar un estudio de viabilidad
que diga lo que sea, como si el estudio plantea la posibilidad que dice Jesus de que hay
que hacer trasbordos y pasar a un autobus en Aljaraque, en Corrales o en donde sea.
Encarguemos ese estudio y que éste nos diga si esto es viable o no técnicamente.
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En definitiva, propuestas encaminadas a que podamos también caminar hacia otro
modelo econdmico, otro modelo de ciudad, una ciudad que con propuestas como las que
se estan planteando de fomentar la llegada de turistas, esto es importante, la
infraestructura, como nos comentan los profesionales de este sector.

D. Gabriel Cruz Santana, Alcalde Presidente: Entiendo que mantiene la votacion
en su conjunto.

D. Jesus Amador Zambrano: También creemos que es acertada, oportuna y
necesaria esa parte, es verdad que tal y como nos lo plantea Rafael, y entendiendo que se
propone ese estudio de viabilidad se entenderd como parte del estudio otras opciones o asi
lo solicitaria, aparte de no modificar su Mocién. Era un poco lo que nos mantenia con esa
duda. Nos parece que todas las demas partes hay que apoyarlas, dejando claro que el
impacto medioambiental de esa via en la que nosotros tenemos duda debe estar muy clara
en ese estudio. Creo que podriamos apoyar la Mocién aunque queremos dejar de
manifiesto esa postura.

La vamos a apoyar.

D. Pedro Jiménez San José: Ya he manifestado antes que vamos a apoyarla sin
ningun reparo, pero simplemente aportar un argumento.

Creo que cuando mantenemos dudas con respecto al ferrocarril siempre hay que
optar por el ferrocarril. Las dudas que haya creo que siempre tienen que ser favorables al
ferrocarril.

Me sorprende que en relacion a lo que son las inversiones en carretera cada vez que
haya una duda se busquen soluciones y cuando se trata del ferrocarril parece que esas
dudas son insalvables.

Quiero dejar clara la posicion de que frente a la duda optemos siempre por darle el
beneficio de la duda a la inversion y a la posicién de invertir en materia de ferrocarril
porque creo que es la inversion mas social y mas rentable, no solo desde el punto de vista
econdmico sino también medioambiental y social que se puede hacer en materia de
infraestructuras. Es la mas segura y ademas debe ser una actitud de futuro frente al
desarrollo de las carreteras y de las inversiones en carretera que lo que hacen es consumir
combustibles fosiles con el problema medioambiental que tenemos ademas en el mundo
entero, el ferrocarril es un medio ecologico, eficaz, seguro y rentable no solo desde el
punto de vista econémico sino también desde el punto de vista social.

Quiero insistir en el argumento que dije antes, Huelva desgraciadamente esta a la
cola de toda Espafia en materia de inversion por habitante y en materia ferroviaria ya ni
hablemos siquiera. Por lo tanto es un argumento mas para que votemos a favor de esta
Mocion.

Por ultimo aprovechar para saludar a los compafieros ferroviarios que nos
acompafian en el debate de esta Mocion, al menos de la CGT, creo ver compaferos del
sector, porque también como trabajadores y como ciudadanos de Huelva estan muy
interesados en que esas inversiones que necesita esta Provincia vengan para aca.
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D. Enrique Figueroa Castro: Lo que comentabamos antes.
Creo que es una quimera el resto de la propuesta, entonces apoyamos totalmente la
primera parte, al no votarse nuestro Grupo se abstiene.

D. Angel Andrés Sanchez Garcia: Ratificar el voto favorable del PP a la Mocion
en su conjunto porque creemos que esta pensando en la mejora permanente de las
infraestructuras.

Creo que en el tema de las infraestructuras es conveniente que estemos todos,
sobretodo todas las Administraciones.

Lo que he dicho en mi primera intervencion, aqui hay Administraciones que tienen
mucho que decir respecto a las infraestructuras, sobretodo mucho que aportar. Hemos
hablado del Estado, que es indudable, en el primer punto pero es verdad que aqui la
Administracién Autondémica tiene mucho que decir. Hay posibilidades de convenios que
no existen en nuestra Provincia con el Ministerio de Fomento, con ADIF y con RENFE
que si hay en otras Provincias y que se pueden impulsar, sobre todo estoy pensando en las
conexiones metropolitanas y, sobre todo, en la Autoridad Portuaria de Huelva, el Puerto,
que es verdad que pertenece a Puertos del Estado también, donde tiene la posibilidad, que
estd abierto desde el verano pasado, el fondo financiero de accesibilidad terrestre
portuaria, por la que los Puertos espafioles pueden contribuir a la mejora de la financiacion
para las infraestructuras provinciales de ferrocarril y viaria, no sélo en este estudio de las
metropolitanas sino en las ya existentes como la Huelva-Zafra.

Por todo eso nuestro voto es favorable a la Mocion en su conjunto.

D. Manuel Francisco Gomez Marquez: Fijar la posicion del Equipo de Gobierno
en el sentido de que vamos a apoyar la Mocion.

Habiamos solicitado la votacidon separada pero no obstante creemos interesante,
sobre todo en el sentido de que determinados puntos de la Mocién lo que solicitan
simplemente es que se estudie la viabilidad porque, como ya ha comentado incluso Rafael
en su intervencion, creemos que hay algunas dudas, por lo menos desde el punto de vista
técnico, pero por supuesto que sean los propios técnicos competentes los que las
solucionen.

Reiterar que vamos a apoyar esta Mocion.

D. Rafael Enrique Gavilan Fernandez: Agradecer a todos los Grupos que han
manifestado su apoyo.

Insistimos en que en este caso se trata de ver esa viabilidad y que no nos tiene que
dar reparo el reclamar inversiones en infraestructuras para Huelva. Creo que a Huelva ya
nos toca, que exijamos que vengan infraestructuras, que vengan inversiones. Vemos la
Provincia vecina en la que no escatiman en nada, tren, metro, AVE, aeropuerto, lo que sea
necesario, una H-30, una H-40 sin embargo en Huelva nos da reparo pedir. Ya es de
justicia, nos toca exigir no pedir.
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En este caso, y al hilo de lo que comentaba en su intervencion Pedro, nosotros
entiendo que no seremos sospechosos de plantear nada que vaya a ser perjudicial desde el
punto de vista medioambiental. En este caso que se valore, que ese informe técnico nos
diga si eso es posible, pero siempre hemos defendido que el ferrocarril es el medio mas
sostenible, mas ecoldgico y mas eficiente desde el punto de vista de lo que es el consumo
con el nimero de pasajeros que puede transportar, con lo cual siempre serd una mejora
medioambiental el eliminar vehiculos particulares de la carretera y fomentar el uso del
ferrocarril.

En cualquier caso agradeceros el apoyo.

Creo que tenemos que seguir dando pasos para tener una Huelva distinta, mas
sostenible, mas competitiva y que podamos acceder a ese mercado, a esa industria del
turismo que hasta ahora nos pasa de refiléon y no pillamos cacho y creo que tenemos
muchisimo que aportar y que decir en esa industria turistica.

D. Gabriel Cruz Santana: Es una obviedad y no descubrimos nada nuevo cuando
ponemos de manifiesto todos, la Corporacidn, los agentes econdomicos, sociales, todo el
mundo, una y otra vez el enorme déficit en inversion y en infraestructura que tenemos.
Para nosotros es fundamental invertir en la situacion de manera que con este déficit es
muy complicado aspirar a un importante crecimiento socioeconémico. En ese sentido creo
que, y me gustaria subrayar las palabras del Sr. Jiménez, es cierto que todas las
infraestructuras son muy importantes y tenemos que aspirar a su consecucion pero cuando
hablamos del ferrocarril efectivamente, in dubio pro ferrocarril, es decir, siempre a favor
del ferrocarril. Creo que es el medio de comunicaciéon no s6lo mas respetuoso con el
entorno sino seguramente el que es mas comodo, el que ofrece mas calidad, el que bien
trabajado es el mas eficaz y ademds el mas amable. Sin duda ninguna aportaria un plus
muy importante a nuestra Provincia.

Comparto también, subrayo también las palabras del Sr. Gavilan cuando dice que
no tengamos ningun reparo. Es cierto, no tenemos que tener ningun reparo. Estamos
hablando de estudios y tendra muchisimas dificultades, Punta Umbria esta donde esta y se
va como se va, pero nosotros tenemos que aspirar a un area metropolitana de verdad, bien
comunicada en la cual el flujo y el transito de personas facilite las relaciones sociales,
culturales, comerciales, en definitiva potenciarla y ahi juega un papel fundamental las
comunicaciones y seguramente el ferrocarril. Es una vieja aspiracion. Trasladaria que
ningn reparo a todo, incluso a la conexiéon con Sevilla, no seamos ambiciosos en un
ambito y no lo seamos en todo. A mi lo tinico que me preocupa de la conexion con Sevilla,
me da igual el nombre y el apellido que tenga la maquina que tire de los vagones, lo que
necesitamos, lo que tenemos que exigir y por lo que tenemos que trabajar es por via
rapida, por via de alta velocidad. El objetivo es estar en Sevilla en 35-40 minutos, todo lo
que no sea eso no sirve de nada, con mejoras no vamos a ningun sitio, una mejora que nos
ahorre de una hora y cuarto 6 una hora y media a una hora a cincuenta y cinco minutos no
es competitivo. Nosotros tenemos que pelear por tener esa conexion con Sevilla que nos
haga estar en el mapa de las comunicaciones y por lo tanto que seamos accesibles. Creo
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ademas que ese es el sentido en el que se plantea el primer punto de la Mocidn que sirve,
valga el ejemplo, como locomotora del resto de puntos.
Por tanto creo que es importante, muy interesante, y la sometemos a votacion.

El Ayuntamiento Pleno, por unanimidad de todos los asistentes, que son
veinticuatro, ACUERDA aprobar la Propuesta del Concejal de MRH, D. Rafael Enrique
Gavilan Fernandez, sobre mejora de las conexiones ferroviarias metropolitanas e
interprovinciales anteriormente transcrita, en sus justos términos.

Se reincorporan a la sesion D. José Fernandez de los Santos, D. Saul Fernandez
Bevid y D. Felipe Antonio Arias Palma.

2. COMISION INFORMATIVA DE DESARROLLO CULTURAL Y SOCIAL

PUNTO 11°. DICTAMEN RELATIVO A PROPUESTA DEL GRUPO MUNICIPAL
CIUDADANOS C’S SOBRE ACTUALIZACION DE DATOS PUBLICADOS POR
LA CONCEJALIA DE TURISMO Y LA OPTIMIZACION DE SUS RECURSOS.

Se da cuenta del Dictamen emitido por la Comisién Informativa de Desarrollo
Cultural y Social en sesion de 20 de abril de 2016, en relacion con la siguiente Propuesta
del Grupo Municipal de C’s:

“EXPOSICION DE MOTIVOS

Que la actual crisis del sector industrial, que durante arnos supuso una de las
principales fuentes de trabajo (y por lo tanto de riquezas e ingresos) es irreversible, es
algo de lo que a nadie parece caberle duda. Y que la ciudad de Huelva posee un potencial
enorme en turismo tampoco escapa a ninguno de nosotros.

Desde el inicio de la actual legislatura, Pleno tras Pleno volcamos nuestros
esfuerzos en potenciar, de un modo u otro, el turismo para Huelva. Hemos apoyado la
busqueda de la Capitalidad Gastronomica, apoyamos la declaracion de nuestra Semana
Santa como Fiesta de interés Turistico Nacional, hemos apoyado el fortalecimiento de
Huelva como referencia para el Turismo de Cruceros, hemos propuesto medidas que
sirvieran para el embellecimiento del Conquero, de modo que mejorara su accesibilidad y
sirviera de reclamo visual al turista, que por naturaleza ya posee...

Sin embargo, todos esto no tiene sentido ni resultara efectivo si no va acompariado

de un esfuerzo en la optimizacion de los recursos ya existentes en nuestro Ayuntamiento
en materia de comunicacion y atencion al visitante.
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Es palpable, comparandolos con los que existen en ciudades vecinas, que los
Puntos de Informacion Turistica son escasos, disponen de unos horarios muy limitados y
que, ademas, no ofrecen sus servicios durante los fines de semana y dias festivos, que es
cuando precisamente la afluencia de turistas se ve incrementada.

El sistema de descargas de Guias Turisticas que se oferta es deficiente. Obsoleto e
ineficaz en la mayoria de los casos, rara es la vez que se encuentra operativo; y las guias
hace tiempo que no son actualizadas.

El Centro de Visitantes “Huelva, Puerta del Atlantico”, que debia servir de
referencia en el servicio al turista, cierra sus puertas en horario de tarde, fines de semana
v festivos.

Ante esto, quedaria la opcion de recurrir a la pagina web de este Ayuntamiento,
www.huelva.es. Si lo hacemos, podemos observar como, por ejemplo, a dia 4 de abril no
es posible descargar los itinerarios de Semana Santa 2016, ni la Guia que con motivo de
la Semana Mayor se publica cada ano, y que tan buena aceptacion tiene entre la
ciudadania.

Las actualizaciones mas recientes de las Rutas Turisticas que se ofertan datan del
5 de junio de 2013, y, por poner otro ejemplo, la Guia del Ocio “Info Ocio”, que podria y
debia servir de herramienta para el viajero, la mas reciente que se puede descargar es del
mes de febrero.

Entendemos y somos conscientes que, en algunos casos, la falta de recursos
humanos suponen una traba, y que el personal que desempena su labor en la Concejalia
de Turismo pone el mayor interés en que sea lo mas efectivo posible, pero también
estamos convencidos que un pequerio esfuerzo en esta materia va a recibir una gran
recompensa.

Por todo ello el Grupo Municipal Ciudadanos — C's en el Excmo. Ayuntamiento de
Huelva, presenta para su estudio y posterior aprobacion la siguiente

MOCION
Para que se acuerde

1.- La actualizacion de las herramientas disponibles en la web www.huelva.es en lo
relativo al Turismo.

2.- El estudio de las posibilidades de ampliacion, dentro de lo que permita el Plan
de Ajustes 2012, de los horarios de apertura de los Puntos Informativos, que incluya las
tardes y los festivos.
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3.- Convertir al Centro de Visitantes “Puerta del Atlantico” en una referencia para
los visitantes, por su proximidad al Casco historico y al Muelle de Levante”.

A continuacion se producen las intervenciones siguientes:

D. Ruperto Gallardo Colchero, Concejal del Grupo Municipal de C’s: Esta
Mocion es en positivo, no quiero que se trate como ninguna critica, pero creo que esta en
la mente de todos que los fines de semana, cuando mas afluencia de turistas y visitantes
tenemos, es verdad que se nos quedan pocos los puntos de informacidn turisticas y los
pocos que hay los horarios no son muy compatibles con los propios visitantes.
Entendemos que es causa de falta de personal, sabemos que no podemos contratar gente
para cubrir esos puestos, esos horarios.

Como dice la propia Mocion pedimos que se estudie la posibilidad, no sé si
cambiando cuadrantes si haciendo algin juego de movilidad de los trabajadores, pero lo
que si es cierto que cuando llega el fin de semana y llegan los turistas es cuando mas falta
hace que esos puntos estén abiertos.

En la misma Mocion a la vez pedimos que se actualice la pagina web del
Ayuntamiento, en la parte turistica en este caso, si bien tengo que reconocer que tal y
como presentamos la Mocion en el Registro al dia siguiente se actualizé gran parte de ella,
buena sefal.

La Mocion es intentar, ya que habldbamos antes de las infraestructuras, que cuando
vengan los visitantes tengamos contenido informativo para darles y que desde el
Ayuntamiento, tanto las revistas de ocio que pueden ser referente para los visitantes estén
actualizadas y que los puntos de informacion turistica, que son pocos, lo vuelvo a repetir,
no sé si seria posible ampliarlos, pero por lo menos ampliar los horarios en fines de
semana y en festivos.

Muy simple y muy concreto.

D. Jestis Amador Zambrano, Concejal de PARTICIPA, integrante del Grupo
Mixto: Nosotros vamos a apoyar la Mocion, es algo basico que no tiene mucha discusion
por lo que expone y porque puede ser facil de desarrollar.

Lo tnico que podemos aportar es continuar con lo que hemos estado diciendo, que
lo que tenemos que intentar es que estos barcos, estos turistas que paran en Huelva paren y
pasen por Huelva. Si es en ese sentido nosotros la vamos a apoyar.

D. Rafael Enrique Gavilan Ferniandez, Concejal de MRH, integrante del Grupo
Mixto: En la misma linea.

Nuestro discurso es recurrente siempre, la importancia que el sector turistico tiene
que tener como motor de la economia de Huelva, ahora y en el futuro.

Es importante que estemos preparado, que se le ofrezca a los turistas, a los
visitantes un itinerario que puedan visitar por la ciudad, que tenemos mucho y muy bueno
que ensefiar y que no ocurra como ha sucedido también, que hemos conocido, con el
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ultimo crucero de algunos turistas desperdigados y perdidos por la ciudad sin nada
planificado desde este Ayuntamiento, al menos que puedan ellos visitar y llevarse una
imagen mejor de la que seguro que se van a llevar de nuestra ciudad.

Creemos que este tipo de medidas fomentan que ese tipo de carencias se corrijan,
con lo cual sin ninguna duda va a contar con nuestro apoyo.

D® Ménica Rossi Palomar, Portavoz del Grupo Municipal de [ULV-CA: Nosotros
el voto que vamos a emitir a esta Mocidn es positivo.

Entendemos que hoy en dia la tecnologia y todo el tema de las redes sociales son
instrumentos muy importantes de difusion y son facilitadores de cualquier clase de
informacion.

Tener actualizados los datos en la web del Ayuntamiento con todo lo que se ofrece
en la ciudad nos parece que es lo minimo de lo minimo si queremos dar a conocer a
Huelva como destino turistico.

Nosotros entendemos ademas que Huelva es ademas ciudad efectivamente con un
gran potencial turistico, no s6lo por los hechos coyunturales como puede ser toda esta
lucha y esta batalla que estamos dando para ser Capital Gastronomica en el 2017 6 ese
periodo de Semana Santa durante un afio que como plantedis en la Mocidén ya se ha
solicitado que sea Fiesta de Interés Nacional.

Entendemos que hay que ejecutar el Plan Municipal de Turismo, que hay que
revisarlo e incorporar todos los acuerdos que vamos tomando en el Pleno de cara a todo lo
que tiene que ver con todo el tema turistico, estamos hablando del patrimonio natural,
arqueoldgico, todo lo que hemos ido aprobando, por ejemplo hoy con el tema del Muelle
de Tharsis, el del Tinto, todo lo que es el legado inglés. Es decir que podemos incorporar
todas estas cosas de manera que se crucen y se ofrezcan al turismo que viene a Huelva de
una manera ordenada, organizada y que todo eso esté subido en la web. No mucho maés. El
punto que plantea C’s estaria dentro de esa actualizacion constante de datos y demads, que
se ofreceria dentro de esa ejecucion del Plan de Turismo, tal y como nosotros lo
entendemos.

Lo unico que nos queda un poquillo de duda, pero entendemos que tal y como se
plantea en la Mocion se va a estudiar, es el tema de la apertura de los puntos informativos
y demas no fueran lesivos con los trabajadores del Ayuntamiento que desarrollan ese
puesto de trabajo.

Nosotros también votamos a favor de la Mocion.

D. Angel Andrés Sinchez Garcia, Portavoz del Grupo Municipal del PP:
Manifestar nuestro voto afirmativo a la Mocion, la entendemos con la filosofia que hemos
entendido la Mocién previa sobre mejora de las infraestructuras por parte de MRH y es el
animo o la creencia comun, que creo que ahi si estamos todos de acuerdo, en que todo lo
que se haga en materia de turismo bueno es. Poco mas que decir.

Es verdad que plantea cosas la Mocion, sobre todo por mis anteriores
responsabilidades de Gobierno, he de decir que siempre hemos de aspirar a lo maximo a la
hora de poner en practica una politica municipal buena en materia de turismo, pero
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muchas veces las dificultades son las que son y me refiero sobre todo en el tema de los
puntos de informacion turistica y al horario del Centro de Visitantes Puerta del Atlantico,
al que dicho sea de paso también se le ha hecho una buena apuesta con la construcciéon y
luego con su rehabilitacion y puesta en valor. ;Qué siempre hay que aspirar a mas?,
evidentemente, pero creo que eso también debe de ser destacable, pero sobre todo en
materia de personal y de apertura de puntos de informacion que es cierto que nos
encontramos con una limitacién del nimero de personas que lo atienden y ahi hemos ido
saliendo adelante como se ha podido, intentando ofrecer siempre un buen servicio porque
es verdad que los funcionarios del Area de Turismo, como todos, pero me permito hablar
de ellos porque los conozco bien, he trabajado con ellos, son dignos de admiracion y
muchas veces esos huecos, la Delegada lo comentara, muchas veces esos huecos para abrir
los puntos por las tardes y cuando es necesario, los fines de semana, o el Centro de
Visitantes hemos tenido que tirar de personal que nos llega desde la Universidad porque
conveniamos o con los Programas +30 de la Junta 6 con el -30 y asi hemos ido avanzando
poco a poco hasta por lo menos dotarnos de una infraestructura minima.

Entendiendo que es una apuesta por mejorar siempre y que ese es el sentido de la
Mocion, nosotros vamos a apoyarla.

D* Elena M* Tobar Clavero, Teniente de Alcalde: Desde el Equipo de Gobierno
vamos a votar a favor de esta iniciativa principalmente porque es algo que demanda, que
ya se encuentra haciéndolo la nueva Concejalia de Cultura, Turismo y Promocion de
Huelva en el Exterior. Resalto lo de nueva porque a nadie se le escapa que estamos en un
proceso de optimizacion de todos los recursos, tanto humanos como materiales, en cuanto
a la también optimizacion de los servicios que prestamos a la ciudad y a todos los
visitantes que tenemos dia a dia en ella, incluso en este Pleno, en el punto num. 5 creo
recordar, hasta este momento este Pleno, en el dia de hoy, no se ha aprobado
definitivamente la creacion del puesto de Jefe de Servicio nuevo de esta Concejalia, lo que
viene a demostrar que estamos trabajando en esa optimizacidn, en esa adaptacion de una
Concejalia que digo que es nueva, mas alla de que es un nuevo tiempo, una nueva
legislatura y un nuevo Equipo de Gobierno, mas alla de eso es que por primera vez en esta
ciudad se ha apostado decididamente por un Alcalde y un Equipo de Gobierno tanto por el
turismo como por la cultura y van unidos, y no es casual, porque entendemos que esa
apuesta, esa fortaleza que podemos ofrecer como ciudad, si aunamos esfuerzos en todos
los sentidos, puede ser una de las bazas que tengamos como ciudad en los proximos afios,
puede crear mas alla del desarrollo econémico, social y cultural mucha riqueza, sobretodo
en una ciudad que necesita que se cree. Es verdad que todo eso conlleva un trabajo,
estamos dando los pasos oportunos, algunos resultados se han visto ya y ahora pondré
algunos ejemplos, pero si es verdad que otros no se pueden ver de un dia para otro, no por
la voluntad de la propia Concejalia, que por supuesto como podéis imaginar somos los
mas interesados para que de alguna forma todo lo que podamos mejorar cuanto antes se
mejore, sobre todo en el tema de recursos humanos. Aprovecho para poner en valor ese
equipo que es verdad que lo componen muy pocas personas para la intensidad con la que
ahora mismo se estd trabajando desde todo lo que conlleva el turismo, unido a nuestra
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apuesta por conseguir la capitalidad gastronomica y de forma paralela el que tenemos que
ofrecer en la ciudad, pero si es verdad que estamos en un proceso de adaptacion, proceso
en el que ademads te vas encontrando circunstancias que son imprevistas, que vienen por
causas mayores de enfermedad incluso de algunos guias, tienen que saber que sélo
contamos en este Ayuntamiento de Huelva con tres guias turisticos, de los cuales uno
sigue de baja y otro, concretamente una mujer, por problemas prematernales ha estado con
bajas alternas en el primer trimestre de este afno, lo que supone también el encontrarnos
con una serie de dificultades para ofrecer ese servicio con la mejor calidad.

Dicho esto en ese proceso sobretodo de poner muy en orden y preparar las entrafias
para todo lo que tenemos que conseguir como ciudad a nivel turistico en los proximos
anos.

Hemos dado ya grandes pasos que, de alguna forma, creo que vienen a poner
también esta Mocion en la misma linea porque aqui se estd hablando de poner en valor
centros de visitantes, abrirlos los fines de semana, festivos. Esta Concejalia ya ha
anunciado y ha puesto en marcha algo muy importante que es abrir un edificio
emblematico de esta ciudad que tradicionalmente cerraba domingos, festivos, incluso
sdbados por la tarde muchas veces, no se podian visitar sus salas expositivas y esta
Concejalia ahora, en estos momentos, con todo el esfuerzo del personal que tenemos, de
los trabajadores/as de esta Concejalia se esta abriendo domingos y festivos y eso lo tienen
que conocer los Grupos, pero sobre todo el Grupo proponente de C’s que precisamente
conoce bien la Concejalia porque trabajo muchos afios en la Concejalia de Cultura.
Concejalia que no abria Casa Colon los fines de semana, domingos y festivos, s6lo cuando
habia actuaciones en el Auditorio. Una Concejalia que Gran Teatro no ofrecia
programacion en los meses de verano, sobretodo en el mes de agosto. Y una Concejalia
que en estos momentos ya ha anunciado su responsable que después de muchos afios
tendrd programacion cultural el Gran Teatro de Huelva, principalmente por unirlo a ese
afan que tenemos como Equipo de Gobierno de que Huelva sea cada vez mas atractiva
turisticamente. En eso estamos, Sr. Gallardo. Resulta muy anecdético e incluso curioso
que precisamente en la parte expositiva de su Mocidén ponga una fecha, el 4 de abril, que
entraron en esa pagina web que tiene que conocer que se actualiza trimestralmente por
parte de la Concejalia, es decir no contratamos servicios fuera sino que con recursos
propios estamos actualizando toda la informacion que aparece en la parte del Area de esta
Concejalia, precisamente en esa actualizacion trimestral que comenzaba a hacerse el 4,
que fue lunes, en esa semana, Vds. comprueban que ahi se podia descargar la Guia de
Semana Santa, al dia de hoy, como pueden imaginar porque eso supuso nada mas que
tener durante cuatro dias la pagina web en periodo de actualizacion, esta completamente
disponible, actualizada. Se lo dejo también como informacion para que comprenda que el
punto nim. 1 de su parte dispositiva no tenemos ninguin problema en votarlo a favor
porque de hecho esté actualizada.

Es verdad que agradecemos todas las iniciativas, propuestas que nos hagan los
diferentes Grupos Politicos en cuanto sea para venir a sumar en esta apuesta por la
promocion turistica, por el servicio de calidad que tenemos que ofrecer, por esa excelencia
cultural y turistica que tenemos que ofrecer como ciudad, pero también quiero decirles que
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estamos ocupados en ello, estamos impulsando, optimizando y habra algunos asuntos que
no podran tener sus resultados a muy corto plazo como otros que ya si lo han tenido, otros
necesitaran de un tiempo que marcan los tiempos administrativos, incluso los tiempos de
metodologia que ya estan al margen de esta Concejalia.

Quiero dejar hoy aqui la voluntad de este Equipo de Gobierno para, en todo lo que
podamos mejorar, hacerlo porque, como bien ha comprometido el Alcalde y lo ha
visualizado en esta primera Tenencia, para este Equipo de Gobierno la cultura, el turismo
y la promocion de Huelva es una auténtica prioridad.

D. Ruperto Gallardo Colchero: Cuando qu